REFLEXE 60/2021 147

SMRT A CAS
Posledni predndSky Emmanuela Levinase

Ve svém poslednim roce v pozici fddného profesora na Sorbonné vy-
psal Levinas prednasky s titulem La Mort et le Temps. Akademicky rok
1975-1976 byl pro smrt ve filosofii viibec dobrym ro¢nikem. Jen o par
ulic dale, na Ecole Normale Supérieure, pofadal Derrida celoro&ni semi-
naf La vie la mort.! VySel prvni a nejvyznamnéjsi z fady kratkych textd,
které ve stafi vénoval smrti a pomijivosti Gadamer.2 A na konci letniho
semestru ve Freiburgu zemtel Martin Heidegger.

V sorbonnskych prednaskach, které skoncily jen o necely tyden diive,
podal Levinas sviij nejobsdhlejsi vyklad o smrti a zdroven prehlédl celou
svou dosavadni filosofickou drahu. Vysel ze svého velkého pozdniho dila
Autrement qu’étre ? které bylo publikovéno kritce pfedtim, a vrétil se aZ
k vlastnimu filosofickému prilomu ve druhé poloviné Ctyficatych let.*
Ze své pozdni pozice tak hdjil tezi, kterou prednesl jiZ v knize Existen-
ce a ten, kdo existuje: Cas, jenz kazdy z nds proziva, je nasim vztahem
k druhym lidem. Stejn& jako v Case a Jiném se pfitom pokusil demon-
strovat, jakou roli v naSem vztahu k druhym hraje smrt a jak smrtelnost
spoluurcuje nase prozivani Casu.

Prednéasky o smrti a ¢ase vySly aZ kratce pred Levinasovou vlastni
smrti, nejprve samostatné a poté — spolu s paralelnim cyklem ze stej-
ného roku a na neméné ultimatni téma — v knize Dieu, la Mort et le
Temps S Jako ulitel a spisovatel se Levinas ddajné fidil dvéma maxi-

1 J.Derrida, La vie la mort. Séminaire (1975—-1976), Paris 2019.

2 H.-G. Gadamer, Der Tod als Frage, in: tyZ, Neuere Philosophie, 11, Probleme,
Gestalten, Tiibingen 1987, str. 161-172.

3 E.Levinas, Autrement qu’étre ou au-dela de I’essence, Paris 1974.

4 Vletech 1947-1949 vysly Levinasovy knihy De I’existence a I’ existant (Exis-
tence a ten, kdo existuje, prel. P. Danis, Praha 2009), Le Temps et I’ Autre (éas a Jiné,
prel. Z. Hrbata, Praha 1997) a En découvrant [’existence avec Husserl et Heidegger
(Objevovant existence s Husserlem a Heideggerem, ptel. J. Bierhanzl — J. Fulka —
K. Novotny, Cerveny Kostelec 2014).

5 E. Levinas, Dieu, la Mort et le Temps, Paris 1993. Na YouTube je mozné pod
titulem Interview with Levinas najit televizni rozhovor, ve kterém stary Levinas svou
novou knizku propaguje. Cyklus La Mort et le Temps vySel poprvé v Cahiers de
L’Herne, 60, 1991.
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mami.® Ve svych universitnich kursech se soustfedil na vyklad déjin
filosofie, vlastni filosofické Gvahy si schovdval pro své knihy. V téch
se pak nepoustél do dlouhych dialogl s ostatnimi autory, pokud jim tu
¢i onu knihu pfimo nevénoval. Svymi poslednimi prednaskami a jejich
naslednym vydanim porusil obé tyto maximy.

Jak prozrazuje jizZ samotny titul, pfednasky postupuji ve sméru od smr-
ti k ¢asu. Cini tak ve tfech hlavnich krocich. V tivodni &4sti cyklu, které
byly vénovany prvni tfi hodiny, se Levinas pousti do fenomenologie smr-
ti. Pfi svych analyzéch si zaroven pripravuje argumentacni a pojmovou
munici pro naslednou polemiku se svymi ptedchidci. Té je poté véno-
vana nejobsdhlejsi a také nejvice Skolska Cast prednasek, kterd pokryla
vétsinu akademického roku. Tato polemika je ostra v piipadé filosofd,
které Levinas pocita mezi své protivniky, a pratelskd v pripade téch, které
fadi mezi své spojence. Protivniky spatfuje v téch autorech, ktef problém
smrti chdpou jako problém vztahu mezi bytim a nebytim, resp. nicotou.
Takovyto ontologicky pojem smrti nachazi predevsim u Hegela a pocho-
pitelné u Heideggera. Spojenci mu jsou naopak ti autofi, ktefi problém
smrti chdpou jakoZto problém jedndni. Eticky a humanisticky pojem smr-
ti nachdzi Levinas predevsim v Kantové praktické filosofii a v dile Ernsta
Blocha. V zavérecné ¢asti cyklu, které zGstaly vyhrazeny poslednf tfi ho-
diny letniho semestru, pak na fadu pfichdzi Levinasiv vyklad ¢asu. Jeho
vychodiskem je pfitom Blochem inspirovand a proti Heideggerovi nami-
fend teze, kterd cely dosavadni postup prednasek obraci naruby: o smrti
je nutné premyslet na zakladé predem zformulovaného pojmu ¢asu — a ni-
koli naopak, na zdkladé predem zformulovaného pojmu smrti pfemyslet
o Case. Pojem Casu, kterym cely cyklus vrcholi, je proto avizovén jiZ na
uvod prvni hodiny a leZi v pozadi vSech nasledujicich fenomenologic-
kych analyz a historickych exkursti. Formulovan je, vétSinou explicitné,
vuéi ranému Heideggerovi a, vétSinou implicitné, vici Husserlovi.

Je-li podle Heideggera ptivodni ¢as mym vztahem k sobé samému,
je podle Levinase mym vztahem k druhym. Podle Heideggera je ¢as
horizontem, v némZ rozumim svému byti ve svété. Sdm sobé rozumim
z budoucnosti, ze svych moznosti, z nichZ rozvrhuji smysl své existence.
V moZnostech, kterych se chdpu, i v t€ch, které jsou mi odepreny, jsem za-
roven konfrontovan se svou minulosti ¢i byvalosti, kterd na mne z mych
moznosti padd v podobé mé ndlady. V ndladé, kterd mne napl fiuje, a ve
svétle moZnosti, z nichZ si rozumim, se mne pak tyka a sviij vyznam pro

6 Tuto informaci se dovidime od vydavatele Levinasovych pfednasek: J. Rol-
land, Avertissement, in: E. Levinas, Dieu, la Mort et le Temps, str. 9-10.
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mne nabyva vse, co je mi ve sveté pritomné: ,,véci* a druzi. VZdy si pritom
rozumim — at’ jiZ zastfené, anebo prihledné — z moznosti vlastn{ smrti, ve
které jsem konfrontovan s faktem, Ze viibec jsem — a Ze jsouci vibec je.

Cas, ktery je podle Levinase mym vztahem k druhym, oproti tomu
muj vztah k sobé samému prekracuje. Druzi mi nikdy nejsou ve svété
pfitomni ve své niternosti; ta se ve svété pouze projevuje v jejich tvarich.
ProtoZe jejich nitro a zaméry mi zustdvaji skryty, jsou pro mé druzi vzdy
situovani mimo mé moznosti a md o¢ekavani. Presto mne k nim jiz od
mého narozeni vazou pouta, kterd predchdzeji veskeré mé osobn{ historii
a teprve mne jakoZto jednotlivou osobu definuji.

Je-li proto podle Husserla ptivodni ¢as syntetickou aktivitou mé sub-
jektivity, je podle Levinase jeji pasivitou. Podle Husserla je zdkladni
zkuSenosti — prafenoménem — ¢asu jeho plynuti. ZkuSenost plynuti ¢asu
mi zprostfedkovavd asociativni syntéza, jeZ spojuje mé pritomné impre-
se s mou minulou zkuSenosti, kterou si podrzuji v paméti. M4 minula
zkusenost pak asociativné pfedznacuje mozny pribéh mé budouci zku-
Senosti, kterou ocekdvam. V syntéze impresi, retenci a protenci se tak ma
subjektivita sama konstituuje jako proZitkovy proud.

Cas, ktery je pasivitou mé subjektivity, je oproti tomu afektivitou,
kterd mne otevird druhym, a emocionalitou, kterd mne k druhym pouta.
Moje Ja samo je ve své jednotlivosti podle Levinase konstituovano city,
které ve mné druzi jednotlivci probouzeji a které mne k nim poutaji. Md
citova pouta k druhym proto sahaji hloub&ji do mé minulosti neZ ma pa-
mét’. Mé city pfitom sméfuji k nitru druhych, jezZ mé vlastni subjektivité
zGstdva uzavieno. Druzi mne tak k sobé poutaji ve své neuchopitelnos-
ti, diky niz se vymykaji mym o¢ekavanim. Casovy smysl tohoto pouta
uchopuje Levinas v bergsonovském pojmu trvani, kterému vSak dava
novy vyznam. Trvan{ ¢asu, jeZ proZivam ve svych citech vi¢i druhym,
je mou trpélivosti, jiZ chovam vici tém, ktefi mi nikdy nejsou lhostejni
a zaroven jsou pro mne vzdy nepredvidatelni.

Na zdkladé tohoto pojmu ¢asu premysli Levinas o smrti. Vychazi pri-
tom — opét v opozici vii¢i Heideggerovi, ale také vuci vlastnim ranym
tvahdm? — z udélosti smrti druhého a blizkého ¢lovéka. Smrt druhého
je podle Levinase uddlosti, kterd se vzpird veskeré mé zkuSenosti. Smrt
druhého mne konfrontuje s odchodem druhého ze svéta, v némz se druhy
jiz nikdy neprojevi; jeho télo se stalo bezvladnym a jeho tvai znehyb-
néla. Co se vSak s druhym ve smrti stalo, to nevim a ani védét nemohu,
protoZe vlastn{ smrt jsem nezaZzil. Smrt pro mne zustava zahadou, jez ve

7 Srv. E. Levinas, Cas a Jiné, str. 92—127 (kapitola 3).
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mné vyvoldva dvojznaéné pocity. Smrt druhého ve mné probouzi hri-
zu z toho, Ze druhy mne navzdy nechal ve svété opusténého, a zaroven
pocit viny, Ze jsem jeho odchodu nedokdzal zabrénit, ¢i si jej dokonce
pral. Ma vlastni smrt, jeZ na mne ¢ekd, mne na jednu stranu napliuje
heideggerovskou uzkosti z nicoty, na druhou ale také nadé&ji, ktera se
upind za tento svét.

Smrt, jeZ se vzpird svétské zkuSenosti, pak nachdzi svou svétskou
instanci ve tvarich druhych. Druz{ se na mne obraci ve své smrtelnosti
a zranitelnosti — a ve své smrtelnosti a zranitelnosti mne také zavazuji.
Citova pouta, kterd mne s nimi poji, jsou tudiz vZdy pouty zodpovéd-
nosti. V zodpovédnosti, kterou ve mné druzi probouzeji, také nabyva
svtij plny smysl trpélivost, kterou vici druhym chovam. Smrtelnost totiz
nikdy nedokazu z druhych sejmout a sdm jednoho dne také zemfu.

Mg¢ dny proto neplynou pouze v mych planech a o¢ekdvanich, v nichz
se vyrovndvam se svou minulosti, nybrz muj Zivot pfedev§im trvd ve
dvojim trpélivém Cekani: v ¢ekdni na druhé, ktefi se mym ocekavanim
vymykaji svou nepiedvidatelnosti a ktefi mne zavazuji svou zranitelnos-
tf; a v ¢ekdnf na mou smrt, kterd se mym ocekdvanim vymyka, protoZe
neznam okamzik jejiho ptichodu. Druzi ddvaji nakonec v§em mym pla-
nim a o¢ekdvanim jejich smysl, pfichod mé smrti v§em mym plantim
a o¢ekdvanim nakonec jejich smysl bere. Cas sam je vztahem smrtelnika
k druhym smrtelnikim.

O smrti a ¢ase Levinas prednasel kazdy tyden pouze hodinu (vzdy
v patek rano od deseti do jedenécti hodin), v pribéhu svého posledniho
vyucovaciho roku oslavil sedmdesdtiny a podle pamétnikti nikdy nevyni-
kal Zivym piednesem. Svym sorbonnskym studentim musel piesto sdélit
vice, nez se lze docist z kusych a use¢né formulovanych manuskripti.
Ty tak témér k dokonalosti dovadi styl autora, jenz si vzdy liboval v hy-
perbolickych formulacich a vzdy Setfil argumentaci. Své nestravitelnosti
navzdory se vSak text stal klasickym zdhy po svém vyddni. Na zac¢dtku
devadesdtych let mu totiz vénoval komentar Derrida ve své knize Don-
ner la mort® v té knize, kterd zdrover proslavila po celém svété dilo
Jana Pato¢ky.?

Ondrej Kvapil

8  J. Derrida, Donner la mort, Paris 1999. Cesky vysly prvni dvé kapitoly, které
Derrida odprednasel v Praze: J. Derrida, Tajemstvi, kacii'stvi a odpovédnost. Patockova
Evropa, ptel. M. Petticek, in: Filosoficky casopis, 45,1992, str. 551-573 a 857-867.

9 Text vznikl v rdmci zastieSujiciho projektu Kontinuita a diskontinuita ve filo-
sofii, literature a uméni feSeného na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy z pro-
stfedkti Specifického vysokoskolského vyzkumu na rok 2020.



