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KDE KONCI MINULOST
A ZACINA SOUCASNOST?
K pojeti lidskych prav u Rainera Forsta

Rainer Forst (1964) je povazovén za jednoho z nejvyznamnéjsich po-
litickych filosofd soucasnosti. Ve svém mysleni tizce navazuje na dilo
Jiirgena Habermase a Johna Rawlse: v ndvaznosti na Rawlse vymezuje
zakladni otdzku, v ndvaznosti na Habermase a tradici frankfurtské Sko-
ly pak zédkladni metodu politické filosofie. JiZ ve své disertacni pra-
ci, kterd vznikala pod pfimym Habermasovym a Rawlsovym vedenim
a kterd byla v pfepracované podobé publikovdna pod ndzvem Kontexte
der Gerechtigkeit (1994), Forst obhajoval ndzor, Ze zdkladni otdzkou
politické filosofie je otdzka spravedinosti a jeji zakladni metodou me-
toda diskursivni analyzy. Tento ndzor Forst zastdva a rozviji ve svych
pozdéjsich pracich Toleranz im Konflikt (2003), Das Recht auf Rechtfer-
tigung (2007), Kritik der Rechtfertigungsverhdltnisse (2011) a Norma-
tivitat und Macht (2015), které mu zajistily trvalou pozornost a uznani
odborné i laické verfejnosti.

O tom, jakou pozornost a uznanf si Forstovo myslenf a dilo v posled-
ni dobé ziskava, svéd¢i nartstajici pocet ¢lanku a studif, které jsou mu
vénovany.! Pozornost je vénovdna jak Forstové politické filosofii jako
celku, tak jednotlivym jejim motiviim a témattim. Jednim z téchto moti-
vi je téma lidskych prav. V roce 2016 se proto v nizozemském Tilburgu
konala konference, kterou uspofddal Verening voor Wijsbegeerte van het
Recht (The Netherlands Association for Philosophy of Law) a kterd byla
vénovana pravé Forstové pojeti lidskych prdv. Forst se této konference
sam ucastnil a vystoupil zde s piispévkem, ve kterém své pojeti lidskych
prav shrnul a predlozil k diskusi. Na program tilburgské konference pak
navdzalo zv1a$tni mezindrodni ¢islo nizozemského Casopisu pro politic-
kou a pravni filosofii Netherlands Journal of Legal Philosophy z téhoz

I Viznapf. A. Ellen — E. Mendieta (vyd.), Justification and Emancipation. The
Critical Theory of Rainer Forst, Pennsylvania 2019; E. Herlin-Karnell — M. Klatt —
E. H. Morales Zifiga (vyd.), Constitutionalism Justified. Rainer Forst in Discours,
Oxford 2019; M. Haugaard — M. Kettner (vyd.), Theorizing Noumenal Power. Rainer
Forst and his Critics, London 2020 aj.
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roku, které prindselo jak text Forstova vlastniho piispévku s ndzvem The
Justification of Basic Rights. A Discourse-Theoretical Approach, tak kri-
tické reakce na néj.?

Uvedeny Forstiv text, ktery je nyn{ k dispozici také v ceském piekla-
du, se tykd jednoho dil¢tho motivu jeho politické filosofie, problematiky
lidskych prav.? Tyka se ale také jejiho nejobecnéjsiho a zakladniho mo-
tivu, problematiky spravedInosti. Otazku lidskych prav Forst fesi v sou-
vislosti s problémem spravedlnosti, ktery chdpe jako problém osprave-
dInéni obecné platnych a zavaznych norem lidského jednani. PrestoZze
se ospravedInéni téchto norem fakticky uskutecniuje prostiednictvim
divodu, nelze je prosté ztotoznit se zdtivodnénim. Forst totiz rozliSuje
mezi ,raciondlnim zdtvodnénim* (rationale Begriindung) a ,,rozumo-
vym ospravedInénim* (vernunftige Rechtfertigung).* V obou piipadech
se jednd o odpovéd’ na otdzku ,,Co mam konat?“, otdzka sama, a tedy
i odpovéd na ni, se pokazdé tyka néeho jiného: v piipadé racionalniho
zdtivodnéni se tykd prostiedkl k dosaZeni stanovenych cild, v pripadé
rozumového ospravedInéni se tykd obecné platnych a zdvaznych norem
lidského jedndni. Rozumové ospravedInéni se proto od raciondlniho zdu-
vodnéni odliSuje tim, Ze se uskutecniuje ve sdileném prostoru normati-
vity. Dtivody, kterymi lidé své jedndn{ ospravedlnuji, jsou tedy norma-
tivni, a jejich platnost musi proto vZdy posoudit druzi, zatimco divody,
kterymi je zdvodnuji, jsou normativné neutrdlni, a jejich platnost proto
muze kazdy posoudit sdm.> Rozumové ospravedlnéni tak na rozdil od
raciondlniho zddvodnéni pfedpokldda a vyzaduje dialog a diskusi s dru-
hymi lidmi. Kritéria pro posouzeni diivodu, které 1idé v dialogu a diskusi
s druhymi uvadéji, aby s jejich pomoci ospravedlnili urcité jednani, jsou
podle Forsta dvé: reciprocita (Reziprozitit) a vSeobecnost (Allgemein-
heit). Podand ospravedlnéni je tak moZné posoudit a vyhodnotit vzhle-
dem k tomu, zda jejich ndrok na platnost mohou obecné sdilet a potvrdit
také druzi. Neni-li podminka recipro¢niho a vSeobecného ospravedlnéni

2 Srv. B. Wolthuis — E. Mak — L. ten Haaf, Introduction, in: Netherlands Jour-
nal of Legal Philosophy, 3, 2016, str. 3—6.

3 VizR.Forst, Ospravedinéni zdkladnich prdv. Diskursivné-teoreticky pristup,
prel. M. Patocka — R. Pech, str. 135-163 v tomto Cisle Casopisu.

4 R.Forst, Das Recht auf Rechtfertigung. Elemente einer konstruktivistischen
Theorie der Gerechtigkeit, Frankfur a. M. 2007, str. 25.

5 Tamt., str. 26-29.
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ur¢itého jednédni dodrZena, pak neni dodrZena ani zakladni podminka
spravedInosti.®

ProtoZe teorii spravedlnosti Forst zaklddd na teorii rozumového
ospravedInéni obecné platnych a zavaznych norem lidského jedndni, bu-
duje ji na zékladé diskursivni analyzy existujicich diskusi a debat, které
se tykaji ospravedlnéni ur¢itého jednani, jez se uskutecniuje ve vztahu
k obecné platnym a zdvaznym moralnim, etickym, pravnim, politickym
¢i spolecenskym normam. Predmétem Forstovy diskursivn{ analyzy jsou
proto i diskuse a debaty tykajici se lidskych prdv. Tyto diskuse, debaty
a spory podle Forsta historicky vychézeji z politickych a spolecenskych
boji; jsou vysledkem problematizace a delegitimizace zavedenych po-
litickych a spoleCenskych poradkd. Vznikaji tam, kde se lidé dozaduji
divodd, které by ospravedlnily existujici status quo, ale kde odpové-
di, kterych se jim dostdvd, jiz nestaci.” V takovém piipadé 1idé podle
Forsta zpravidla dochézeji k ndzoru, Ze se s nimi jednd nespravedlivé;
zkuSenost nespravedInosti se pak stdva vychodiskem usili o spolecenské
a politické zmény, které na sebe miiZe vzit a historicky také bere podobu
boje za lidska prdva, jehoZ normativnim zdkladem je idea lidské dastoj-
nosti, svobody a autonomie.

Ideu lidské dustojnosti, svobody a autonomie lze s Forstem chépat
jako normativni divody, kterych lidé v dialogu a diskusi s druhymi uzi-
vaji k tomu, aby s jejich pomoci ospravedlnili Gsili 0 zménu svého spo-
lecenského, politického, pravniho ¢i ekonomického postaveni. Lidska
prdva proto ve Forstové pojeti nejsou ani pfirozend, ani vrozend, ale
vytvorend: jednd se o specificky diskursivni konstrukt, ktery je v pripadé
potfeby moZno pouZit jakoZto ,,emancipacni ndstroj* generujici odpo-
vidajici diskursivni a ,,normativni moc*. Pokud jsou ale lidskd prava
emancipa¢nimi a normativnimi prostredky, kterych se uziva k diskur-
sivni legitimizaci, resp. problematizaci a delegitimizaci urcitého jedna-
ni, predpokladem a podminkou jejich diskursivniho pouZiti je na jedné
stran€ prdvo, na druhé stran¢ povinnost v pripadé potieby zadat nebo
poskytnout k ospravedlnéni daného jednan{ takové diivody, které splituji

6 K principiim reciprocity a vSeobecnosti Forst odkazuje opakované, a to ve
vSech svych pracich. Jedna se tedy o urcity argumentacni topos, ktery Forst uziva
a uplatiiuje v riznych souvislostech a kontextech své politické filosofie. V zdkladé
se vSak vSechny odkazy a uZiti pfimo ¢i nepfimo vztahuji k Forstove teorii sprave-
dlnosti a rozumového ospravedlnéni. Srv. napft. R. Forst, Toleranz, Gerechtigkeit,
Vernunft,in: tyz (vyd.), Toleranz. Philosophische Grundlagen und gesellschaftliche
Praxis einer umstrittenen Tugend, Frankfurt a. M. 2000, str. 119-143.

7 TyZ,Das Recht auf Rechtfertigung, str. 299-302.
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podminku reciprocity a v§eobecnosti. Normativnim jiddrem koncepce
lidskych prayv, jejichZ vycet se historicky rizné vyviji a méni, je tedy
podle Forsta zakladni prdvo na ospravedinéni, které nalezi kazdému ¢lo-
véku jako ¢lovéku — jako bytosti nadané rozumem.?

I kdyZ se tedy Forst v souvislosti s problematikou lidskych prdv od-
klani od tradice pfirozeného prava a priklani k tradici pravniho konstruk-
tivismu, jeho pojeti lidskych prav ziistava universalistické. Universaln{
platnost lidskych prav u ného jiz ale nema ani objektivni, ani subjektiv-
ni, nybrz intersubjektivni zdklad: zaklad4 se v diskursivni praxi reci-
pro¢niho a vSeobecného rozumového ospravedlnéni lidského jednéni.
O tom, co takové pojeti predpoklada a vyzaduje, se Forst vyjadril zcela
vyslovné: ,,rekonstruovat proces rozumového ospravedInéni jako inter-
subjektivni a tim taktikajic postavit Kanta z transcendentdlni hlavy na
socialni nohy“.? Forstovu politickou filosofii, jeho teorii spravedInosti,
rozumového ospravedlnéni i lidskych prav lze tedy chédpat jako pokus
o reinterpretaci a prekondni Kantovy transcendentdlni a kritické filosofie.
Cesky preklad textu Ospravedinéni zdkladnich prav, ve kterém Forst své
pojeti lidskych prav, rozumového ospravedInéni a spravedlnosti shrnuje,
proto ¢eskym ¢tendftim neprostfedkuje pouze setkani s jednim z nejvy-
znamnéjsich myslitelti soucasnosti, ale také s jednim z nejvyznamnéjsich
mysliteld minulosti. Kde kon¢i minulost a za¢ind soucasnost, bude zde
ovsem tézké rozhodnout."

Robin Pech

8 Viz R. Forst, Kontexte der Gerechtigkeit. Politische Philosophie jenseits von
Liberalismus und Kommuntarismus, Frankfurt a. M. 1994, str. 131-142, nebo tyz,
Das Recht auf Rechtfertigung, str. 33-36, 86-90 aj.

9 TyZ, Das Recht auf Rechtfertigung, str. 81.

10 Tento text vznikl s podporou projektu GA CR 19-07384S, Piekondni dualis-
mu mysli a hmoty v novovékém mysleni, feSeného na Filozofické fakulté Univerzity
Karlovy.



