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POKROK CILI USTAVICNY ODPOR
VUCI REGRESU
Adornav Pokrok

Kriticky model' pokroku, jejz Adorno vytvofil v roce 1962, predklada
¢tendii neméné konstruktivnich tvah neZ kritickych pasazi. Adornovi se
v Pokroku podafilo nalézt rovnovdhu mezi obéma polohami a vysledek
je velmi osvézujici. Pokrok nenavazuje svym stylem na Adornovy di{véj-
81 texty, kupf. razantné kritickou Dialektiku osvicenstvi; jiz Givodni véta
ddvd ¢tendfi na srozuménou, Ze autor nebude pristupovat k pokroku ani
jako k pozitivn{, ani jako k negativni kategorii.2 Pokrok si nezdd4 ani ryzi
kritiku, ani ¢istou afirmaci, nybrz je tfeba jej modelovat: Adorno se svym
textem snaZi nasledovat pfedevsim vSechny nesamozrejmé aspekty pojmu
pokroku, a vyvolat tak spiSe dojem plnosti a komplexity nez prizracné
jednoznacnosti. Vymezuje se stejnou mérou jak vii¢i argumentiim pro po-
krok, tak proti nému (v€etné Benjaminovych), aby sdm v zdvéru argumen-
toval pro pokrok, jenZ povede nardz k naplnéni i zru§eni pokroku.? Pokrok
je pro Adorna nebezpe&nou,* aviak zdroveni nezbytnou kategorii.> Ador-
ntiv pokrok nechce ,.triumfovat sdim*® nybrz je spiSe uritou resistenci
vici regresivnim, mytologizujicim procesim v déjindch; jednim z téchto
procesi se ovsem zda byt fetiSizace ¢i mytologizace pokroku samotného,
jeho chapani jako ucelu, a nikoli prostfedku. Z toho plyne, Ze cilem podle
Adorna nenf, aby zde byl nereflektované afirmovany pokrok, nybrz cilem
pokroku je, aby jiz nemélo smysl o pokroku uvazovat.

1V Sedesdtych letech pievlddala u Adorna snaha komponovat své texty jako
modely pojedndvanych témat. Zde pieloZeny text Pokrok vysel ptivodné v souboru
eseji nesoucim podndzev Kritické modely.

2 VizT.W. Adorno, Pokrok, prel. M. Kettner, str. 121-130 v tomto &isle Casopisu.

3 Adorno si kyZeny stav piedstavuje takto: ,,Jsou myslitelné poméry, v nichz
kategorie pokroku ztrat{ sviij smysl, a které pfesto nejsou poméry universalni regrese,
jez se dnes s pokrokem spolcuje.” Tamt., str. 130.

4 ... pokrok od praku k megatunové bombg je ... spiSe satanskym smichem.“
T. W. Adorno, Fortschritt, in: tyz, Gesammelte Schriften, X/2, vyd. R. Tiedemann,
Frankfurt a. M. 1977, str. 629. Jde o citaci z nepfelozené Cdsti textu.

5 ... Z4dné dobro, ani jeho stopa, neni bez pokroku.” Tyz, Pokrok, str. 125.

6 Tamt., str. 130.
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Je-li mozné takto formulovat hlavni myS$lenkovou linii Pokroku,
pak zde vysvitd jeho obsahova sprfiznénost s Dialektikou osvicenstvi,
pficemz rozdily ve stylu lze pficist do jisté miry i velmi odliSnym dé-
jinnym okolnostem vzniku obou textl. I Dialektika osvicenstvi chce
privést osvicenstvi, jez chdpe v ,,nejobecnéj$im vyznamu pokrokového
mysleni“,” k sobé samému, tedy vposled k jeho pravému cili, a to skrze
teoretickou sebereflexi: ,,Duch takové nepoddajné teorie by dokdzal ob-
ratit mentalitu nelitostného pokroku k jeho cili.“® Jiz zde chtél Adorno
pojem pokroku navzdory déjinnym udédlostem zachranit a podrZet, pres-
toZe vétSinu své pozornosti vénoval jeho kritice. Teprve v Pokroku viak
rozviji detailnéjsi tivahy o tom, pro¢ méa pro néj pojem pokroku stéle
svij smysl a jak si pfedstavuje jeho revizi. Spatfovat mezi obéma tex-
ty diskontinuitu, jak to &inf napfiklad Peter Uwe Hohendahl,? nicméné
nelze. Adorndv zamér totiz zdstava stdle tyz: ukdzat vlastni cil pokroku
a umoznit jeho dosaZeni.

Pokud jsou timto cilem poméry, v nichZ pojem pokroku ztrati svij
smysl, pak skutecnost, Ze pojem pokroku stdle smysl ma, vZdy ozna-
muje, Ze k rozhodujicimu pokroku jesté nedoslo. Zaroven tu vsak jisty
pokrok uZ je a probihd. Tuto rozporuplnou situaci, kdy pokrok odkazuje
k absenci pokroku, nelze bez dalSiho akceptovat. K tomu patrné odkazuji
Adornovy zdmérné paradoxni formulace: ,,Pokrok znamend: vystoupit
z kletby, tedy i z kletby pokroku ... pokrok se déje tam, kde kon¢i.“10

Pro piehlednost by za pomoci vlastnich terminti bylo mozné rozli-
Sit tfi faze déjin pojmu pokroku podle Adorna: progresivni, regresivni
a sebereflektujici. Prestoze Adorno v Pokroku povazuje Augustinovu
nauku o déjindch za jisty zdrodek ideje pokroku, zacdtek explicitniho
uvazovani o pokroku spatfuje az v osmnactém stoleti, ,,poté, co byla
osvobozena dynamika, z niZ mohla byt extrapolovéna idea svobody.“!!
V té dobé cast spolecnosti ,,heslem pokroku oponovala panujicim sta-
cionarnim pomérim®: s pokrokem se ptvodné pojil odpor vicéi stdva-
jicimu, fixnimu. Tuto fézi Ize oznadit za progresivni. V devatendctém
stoleti prisla faze druhd, regresivni, kdy pojem pokroku ,,zakrnél ... do

7 T. W. Adorno — M. Horkheimer, Dialektika osvicenstvi, ptel. M. Hauser —
M. Viana, Praha 2009, str. 17.

8  Tamt., str. 51.

9 P.U.Hohendahl, Progress Revisited. Adorno’s Dialogue with Augustine, Kant
and Benjamin, in: Critical Inquiry, 40, 2013, str. 242-245.

10 T.W. Adorno, Pokrok, str. 127 n.
11 Tamt.
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podoby ideologie®. Panujici poméry nédhle spocivaly v tom, Ze probihd
pokrok; ten se tak stal zdrojem stejné stati¢nosti, jako byla ta, jiZ ptivod-
né odporoval. Ve treti fazi by se pokrok za pomoci sebereflexe mél ob-
ratit sdm k sobé, a tifm pddem, jakoZto bytostn€ oponujici, i proti sobé:
prinést pokrok pokroku. Tento pokrok ve vlastnim smyslu se stane resi-
stentnim i vaci sobé samému, ,,vi&i ustaviénému nebezpedi recidivy*.12
JelikoZ se tedy takovyto pokrok jiz nemtze dlouhodobé naplnit jako
princip stavajicich poméri, nezbyva mu neZ zacinat v kazdém momentu
stale znovu. ,,Pokrok, jejZ vytvorilo ono vzdy stejné, spociva v tom, Ze
kone¢né néjaky pokrok mize zalit, a to v kazdém okamziku.“!3 Ador-
niv pokrok tedy neprobihd kontinudlné a horizontdlné, od pfitomnosti
k budoucnosti, nybrz vertikdlng, vZdy znovu v kazdém okamZziku, kdy
zpusobuje odpor.

V Estetické teorii Adorno pokladd za nejdilezitéjsi kritéria pokroku
zralost subjektu, emancipaci od mytu a smifeni s nim.!4 Je moZné, Ze
pravé ¢lovék schopny v kazdém okamZiku odporovat mytologizujicim
tendencim je ¢lovékem dle Adorna zralym, emancipovanym a smife-
nym. V Pokroku se Adorno domniva, Ze pojem smifeni s piirodou je im-
plicitné obsaZen uz u Kanta, o jehoZ mySlenky se — vedle Augustinovych
a Benjaminovych — v textu opira nejcastéji. Smifeni Adorno uziva jako
sekularizované alternativy vykoupeni.!> Zde se znovu projevuje kon-
struktivni a ,,nadéjeplny* aspekt Pokroku: zatimco vykoupeni v seku-
larnich déjinach nikdy nenastane, ke smiteni diky odporu pokroku dojit
muze, byt pouze na okamzik a vzZdy znovu.
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12 Tamt., str. 130.

13 Tamt., str. 127.

14 T.W. Adorno, Estetickd teorie, ptel. D. Prokop, Praha 20192, str. 286.
15 P. U. Hohendahl, Progress Revisited, str. 251.



