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LESKY A BiDY

SOUCASNE CESKE FILOSOFIE
Rozhovor Elisky Fulinové a Tomése Koblizka
s Kamilou Pacovskou a Ondiejem Svecem

Eliska Fulinova — Tomas Koblizek: Dovolili jsme si vas oslovit jako
ceské filosofy, kteri jiz vystudovali ve svobodnych podminkach, kteri se
dnes podileji na utvarent filosofie u nas a kteri maji urcitou zkusenost
se spolupraci na mezinarodni urovni. Jen na uvod pro ctendre: oba jste
absolventy katedry filosofie na FF UK v Praze. Kamila Pacovska ma za
sebou staze na universitach v Edinburghu ¢i ve Vidni, je jednou z viid-
¢ich postav mezinarodniho Centra pro etiku v Pardubicich, které spo-
luzakladala, a publikuje ¢lanky zejména o etice a moralni psychologii.
Jeji texty vysly napriklad v casopisech The Journal of Ethics nebo Phi-
losophy. Ondrej Svec obdrzel doktorat v rezimu cotutelle na Ecole nor-
male supérieure v Lyonu a hostoval jako Visiting assistant professor na
universitach v USA a Japonsku. Nyni vyucuje filosofii na FF UK v Praze
a publikuje anglické a francouzské texty o epistemologii, fenomenologii
¢i pragmatismu. Neddavno také spolueditoval s Jakubem Capkem kni-
hu Pragmatic Perspectives in Phenomenology, jiz vydalo nakladatelstvi
Routledge.

Hned zkraje bychom se radi zeptali, jak sami vnimate vyvoj ceské
filosofie za poslednich tricet let. Lze Fici, ze ceska filosofie uz prakticky
vplynula do mezinarodnich diskusi, nebo si stale zachovava néjaka vy-
razna narodni specifika? Ve zkratce receno. existuje podle vas soucasna
Ceska filosofie?

Kamila Pacovska: Vasi otazku pro ucely odpovédi rozdélim do dvou.
Predn¢ Ceska filosofie mize znamenat vyrazné ¢eské myslitele jako Pa-
tocka, Havel, Hejdanek nebo Kohdk, jejichz dilo mohou dale rozvijet
filosofové i v jinych jazycich. Moji zahrani¢ni kolegové z Centra pro
etiku prisli nedavno s myslenkou poradat malé workshopy tykajici se
tvorby téchto ¢eskych autort. Je to pro né zajimavé nejen jako zpisob
obeznameni se s mistni myslenkovou tradici, ale zajimavé je to pro né
i filosoficky jako néco, na ¢em se da dale stavét.

Spise vSak soucasnou ¢eskou filosofii myslite filosofii provozovanou
ceskymi akademiky, at’ uz se vénuji analytické filosofii, fenomenologii,
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nebo nécemu dal§imu. Zde si jen dovolim podotknout, Ze v soucasné
dobé uz je te¢zké tuto skupinu vymezit — akademici zaméstnani na Ces-
kych universitach ¢i Akademii véd nemusi byt Cesi (nebo Slovaci), aka-
demici, ktefi vystudovali na ¢eskych universitach, také nemusi byt Cesi
a naopak rodily Cech nemusel vystudovat na &eské université a miize
pusobit v zahranici. I jazykové kritérium — filosofie psana v ¢estin€ — zde
jiz fungovat nebude, k tomu se dostanu nize. Protoze vSak cesti akade-
mici ve srovnani s jejich zahrani¢nimi kolegy pomérn¢ malo migruji,
vétsinou tu stale jesté mame ten model, Ze Cech, resp. Moravak, vystu-
duje v Cechach, resp. na Moravé, a pak si tam hled4 zaméstnani s tim, e
zahrani¢ni zkuSenost jen vyjime¢né presahuje rocni staz, tak tomu bylo
i v mém pfipade.

Nuze, existuji a maji existovat n¢jaka silna narodni specifika soucas-
né Ceske filosofie v takto definovaném smyslu? Domnivam se, ze kvuli
on¢ jiz zminéné neochoté migrovat je ceska filosofie i nyni pomérné dost
uzaviend, coz ma sva pozitiva, ale také negativa. Pozitivem je, Ze si tim
stale do jisté miry drzime od téla urcité bohuzel uz pievazujici negativ-
ni jevy, které v zahrani¢i mnohé filosofy devastuji — zminime politiku
,»publish or perish* jako jeden pfiklad za vSechny. To ndm bezpochyby
dava urcitou tvlrci svobodu. Zarovei je ale v tom tvofeni clovek casto
osamocen a postrada konfrontaci, ale i sdileni s druhymi, coz podle mé
filosofii velmi Skodi. Péstovani filosofie vyzaduje komunitu, pokornou
diskusi myslenek a textl s nadanymi lidmi, které zajimaji podobné véci
a orientuji se v relevantni literatufe. Obecné nutnym dusledkem spe-
cializace v malé zemi je, Ze uz od zacatku doktorského studia je tieba
aktivné vyhledavat kolegy v zahranici a intenzivné s nimi spolupracovat.
Na mém piipadé to je dobie vidét: anglosaska etika je v Ceské republice
zcela menSinovy obor a moji specializaci v ramci ni, totiz tomu, co se
zpravidla ve svété nazyva ,,moralni psychologie®, se u nas — snad s vy-
jimkou mé Skolitelky Mariny Barabas — nikdo nevénuje, takze jsem k za-
hrani¢i musela vyhlizet uz od zacatku. Az na té ro¢ni stazi v Edinburghu
jsem vSak poznala, co vSechno a jak hodné mi to chybélo. Byl to pro mé
osobné i odborné velmi transformujici zazitek.

Jinak v ramci anglosaské filosofie mame podobné jako jini Evropané
mnohé kvality, které ne vzdy uplné uplatiiujeme, a to k vlastni Skode¢:
uvédomujeme si vyznam historie filosofie, ovladame vice nez jeden ja-
zyk, zpravidla zndme i zaklady kontinentalni filosofie, jsme otevieni li-
teratuie a uméni. Nedavno jsem objevila skupinu evropskych, prevazné
némeckych a italskych filosofii a filosofek sdruzenou kolem European
Philosophical Society for the Study of Emotions, kde se tyto kvality
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a otevienost dafi skvéle vytézit. V oblasti (anglofonni) filosofie emo-
ci tak vytvareji skvélou protivahu americkému, pievazné scientistnimu
stylu filosofovani.

Chtela bych se vSak jesté vratit k té casti vasi otazky, kde se ptate,
zda uz ¢eska filosofie vplynula do mezinarodnich diskusi, protoze trochu
skryla jeden dilezity aspekt. Zkusme si tu otazku polozit jinak: Jsou Cesti
filosofové (tj. feknéme zameéstnanci ¢eskych universit, kteti studovali
v Cesku) schopni obstat v mezinarodni konkurenci? Tuto otizku totiZ ne-
ustale fesime v naSem Centru pro etiku, kde vedle ¢eskych a slovenskych
akademik tvoii vice nez polovinu zahrani¢ni kolegové, a to vétSinou ze
severskych zemi (Svédsko, Finsko), které jsou s nami populaéné srov-
natelné. Asi neni tfeba fikat, Ze sevefani jsou Casto Sokovani, kdyz slysi
o nasich podminkéch prace. Ma odpovéd’ na otazku, jestli jsme schopni
konkurovat zahrani¢nim koleglim, je tedy jednoznacné ne. Dvoda je

1. Obrovska pretizenost mistnich akademickych pracovnikt. Toto
neni zadna novinka, ale neSkodi si to pfipominat: bézny ¢esky odborny
asistent uci dvakrat az ttikrat vic nez jeho finsky, italsky, némecky ¢i
britsky kolega. Pfi takové zatézi neni mozné délat védu ve srovnatelné
kvalité.

2. Nedostate¢na statni podpora pii péci o déti do ti let. Jit na tfi roky
na rodicovskou dovolenou ve véd¢ jednoduse neni mozné, alternativy
jsou ale finan¢né tézko dostupné a neimérné vysilujici. Bézna ceska aka-
demicka je kvtili tomu na rodi¢ovské dovolené zhruba tiikrat az ctytikrat
déle nez jeji finska, Svycarska ¢i holandska kolegyné.

3. Déle bych chtéla zminit néco, co se podle mé v humanitnich vé-
dach stale velmi podceiiuje, a to je znalost jazyka, predevsim anglic-
tiny. Abyste se mohli plnohodnotné zicastilovat akademické diskuse,
pottebujete mit perfektni angli¢tinu odbornou i konverzacni, aby vés pii
diskusi nezpomalovala a neoslabovala. Na workshopech a konferencich
je pritom stale vidét rozdil ve vyuce anglictiny mezi ,,vychodem® a ,,za-
padem®. I ti Italové, kterym se sméjeme, ze neuméji fict ,,he, rozumi
ve skutecnosti Iépe nez nasi doktorandi. Nedostate¢na znalost anglictiny
je hendikep, ktery v pozdé€jsim veku jiz nelze dohnat a ktery tahne dolt
i ty nejnadangjsi badatele. Je to mimochodem jeden z diivodi, pro¢ by
podle mé magisterské studium mélo byt v anglicting, protoze studenti
jsou jesté ve veku, kdy s tim jde néco délat.

4. Posledni véc je castecné dusledkem ptedchozich. I kdyz vydame
velmi kvalitni publikaci v angli¢ting, ta Casto nema adekvatni dopad pro-
to, ze nemame Cas a prostiedky ji dostatecné propagovat. V soucasném
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prebujelém systému publikaci ma jen malokdo piehled o vSem, co k da-
nému tématu vyslo, a néjaky ¢lanek ¢i kniha se do povédomi dostava
daleko vic tak, Ze je jeji autor diskutuje s kolegy na workshopech, konfe-
rencich, katedernich seminafich, jinymi slovy diky cestam a zahrani¢nim
kontaktiim. V tomto ohledu vitim demokratizaci, kterou pfinesly on-line
konference, protoze umoznuji byt stejné vidét i tém, kdo badaji ve filo-
sofickych zapadakovech nebo v oblezeni malymi détmi.

Ondfej Svec: P¥i vasi otazce se mi zprvu vybavila nasledujici vzpo-
minka. KdyZ jsem v druhé poloviné devadesatych let zacal v Praze stu-
dovat, jista cast Ceské filosofické obce povazovala za vlastni specifikum
chybéjici erudici, kvtili nemoznosti fadného studia za ptedchoziho rezi-
mu, a vydavala to za svézi variantu sokratovsky pfiznaného nevédéni.
Doba, kdy bylo mozno nedostatek vzdélani povazovat za prednost, je
nastésti zazehnana a provazanost dnesni ¢eské filosofie s mezindrodnimi
debatami je nepopiratelna.

Otazkou pak je, co by vlibec narodnim specifikem filosofie mohlo
byt. Jista tradice jako naptiklad u britského empirismu? ,,Myslenkovy
styl®, jakym se vyznacuji naptiklad zastanci historické epistemologie,
ktefi se snazi fesit otdzku poznani studiem védy v jejim historickém vy-
voji a v jeji sebe-revidujici schopnosti? Nebo snad néjaky distinktiv-
ni rys ¢i dokonce podivnost, které by jinde nemély obdoby? Vymezit
»ceské mysleni® podle jakéhokoli z téchto kritérii se mi zda oSemetné.
Kdysi prevladajici fenomenologicka tradice je importem, ,,myslenko-
vym stylem® je tu nanejvys zdrzZenlivost jakkoli komentovat soucasné
politické déni (napfiklad v porovnani s Francii) a snahy o vymezeni
»druhového specifika® vyznivaji nanejvys smésné. To je dobfe patr-
né napiiklad v souhrnném zavéru prehledové publikace Czech Philo-
sophy in the XXth Century. Autofi zde identifikuji specifické principy
ceské filosofie slovy, ktera je tfeba citovat in extenso: ,,Continuous
attention has been paid to the philosophy of man and society...“ [sic!]
»For having had concrete experience with authoritative, totalitari-
an systems, in reflecting upon specific intellectual challenges Czech
philosophy tends to develop an ability to blend unbending criticism
with responsible tolerance.“! Komentaie k takovymto deklaracim ne-
tieba.

1 L.Novy —J. Gabriel - J. Hroch (vyd.), Czech Philosophy in the XXth Century,
Washington 1994, str. 218, kurziva— O. S.
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E. F.: Nemohli bychom Fici, ze specifikum ceského filosofického prostiredi
spociva v urcité transdisciplinarite? Meéli jsme tu a stale mame nebyva-
lou koncentraci myslitelskych postav na pomezi disciplin, které byly pro
Ceske prostiedi formativni. Prikladem budiz Ivan M. Havel ¢i Zdenék
Neubauer a jeho zaci, napriklad Stanislav Komarek. Setkali jste se s ne-
¢im podobnym v zahranici?

0. S.: Figura piirodovédce s filosofickym presahem, zosobnéna cito-
vanymi jmény, se mi vskutku jevi jako specificky fenomén ¢eské intelek-
tualni scény. Mé opatrné hypotéza by znéla, ze vetejnost doprava sluchu
témto postavam mj. proto, Ze se neprezentuji jako filosofové tout court,
ale jejich autorita je zastiténa predevsim inzenyrskym ¢i ptirodoveédec-
kym titulem pfed jménem. A pravé tato odbornost — v piredsudecném
protikladu k idajné neodbornosti filosofil — je v ocich publika dokladem,
ze se jim vyplati naslouchat. Velkého prostoru se jim pak dostava, i kdyz
zrovna fantaziruji, jak je patrné napiiklad v Cilkové apologii myslivec-
tvi, v Komarkove zalibeni v apokalyptickych predikcich soumraku kul-
tury ¢i evropského muzstvi nebo v ptipadé Neubauerova pabitelstvi, je-
hoz ducha-plnost u nejednoho stiidméji orientovaného filosofa vzbuzuje
rozpaky. S vystiznou nadsazkou o podobnych fenoménech pojednava
Petr Rezek v Démantech ceské filosofie.

Nechtel bych vSak podavat néjaké zplostujici soudy ohledné jme-
novanych osob, ale spiSe dolozit rizika mnohoznalectvi na konkrétnim
a textoveé dolozitelném ptipad¢. Tak je nutno pfiznat pochybnou zasluhu
Skole Zdenka Neubauera a Stanislava Komarka, ze nespocet studentl
ve svych pracich dokola omilad udajny Baconiv vyrok navrhujici ,,na-
pnout piirodu, tu $pinavou dévku, na skiipec a vyrvat ji jeji tajemstvi*.2
Dlouho jsem patral, kde se zminény vyrok u Bacona nachézi, ale misto
pasaze v jeho vlastnim dile jsem dohledal zfejmy zdroj onoho pomyleni:
oba nasi autofi ho ptevzali z vlivné knihy Carolyn Merchant Death of
Nature. Jisté, Bacon obhajoval uméni drazdit piirodu, maji-li byt odhale-
na jeji tajemstvi, avSak pripodobnéni k inkvizi¢nim procestim a tryznéni
pfirody na mucidlech je invenci americké historicky védy.> A pouze
v jeji knize se docteme, ze se Bacon o hmoté (tj. nikoli o prirode, na

2 Z.Neubauer —T. Skrdlant, Skryta pravda zemé, Praha 2004, str. 54; S. Koma-
rek, Déjiny biologického mysleni, Praha 1997, str. 50; tyz, Obraz cloveka a prirody
v zrcadle biologie. Praha 2008, str. 62.

3 ,Much of the imagery [Bacon] used in delineating his new scientific ob-
jectives and methods derives from the courtroom, and, because it treats nature as
a female to be tortured through mechanical inventions, strongly suggests the inter-
rogations of the witch trials and the mechanical devices used to torture witches.”
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rozdil od parafraze kolujici v ceském akademickém prostiedi) casto vy-
jadioval jako o ,,common harlot®, tj. jako o oby¢ejné pobé&hlici.# To je
ovSem vazny omyl, nebot’ ve skute¢nosti Bacon na dvou mistech, a to
kriticky, odkazuje na Platontv ,,neudrzitelny nazor*, ze hmota je jako
oby¢ejna nevéstka, ktera na sebe bere nové a nové formy.>

Avsak nechci jen kritizovat, zasluhy vSech vySe zminovanych o pro-
lamovani disciplinarnich pout jsou nemalé. Ba co vic, z Komarkova
dvouznac¢ného hodnoceni Humboldtova dila v Esejich o prirode, biolo-
gii a jinych nepravostech jasné plyne, ze si je nastrah mnohoznalectvi
dobie védom a umi se jim vyhnout sebeironii, ktera je i pro me inspiraci.

K. P.: J& jsem se s podobnym fenoménem setkala hlavné u filosofie
matematiky u profesora Petra Vopénky, ktery byl ve své dob¢ zvlast’ na
Matfyzu velmi oblibeny. Mluvim hlavné o jeho mimotadné popularni
knize Rozpravy s geometrii. Vopénka byl skvély matematik, ktery se vy-
znacoval chvalyhodnou otevienosti mysli v tom smyslu, ze ho zajimaly
1 historické a filosofické aspekty matematiky. To vSak z ¢loveka filosofa
nedela a na jeho textech je vidét, ze jim chybi filosofickd disciplina a me-
todologie, naptiklad diisledna argumentace a prace s relevantni literatu-
rou. Mohli byste na to fici, ze Rozpravy s geometrii jsou popularizacni
texty, a tedy jiny zanr, ale na to ja odpovim: co pfesné popularizuji a ja-
kou autoritou jsou zastitény? Vopénka ma ohromnou zésluhu v tom, Ze
se spousta lidi zacala zajimat o $ir$i kontext matematiky a ja jsem daleka
toho, tuto zasluhu bagatelizovat. M4 ale také zasluhu na tom, Ze si dost
lidi nyni mysli o matematice trochu podivné véci, které nemaji zadnou
oporu v odborné literatui'e a asi ani ve skutecnosti, a co je horsi, mysli
si je proto, ze je fekl Vopénka, nikoli proto, ze by je presvédcil néjaky
rozumny argument.

T K.: Myslite, ze by se oborovi filosofove méli hlasitéeji projevovat, kdyz
napriklad dojde k tomu, ze nékdo operuje s déejinami filosofie velmi vol-
né, az za unosnou hranou? Mam na mysli hlavné pripady, kdy se urci-
té prehmaty objevi v médiich nebo od nékoho, kdo je velmi popularni
a miize ovlivnit své studenty?

C. Merchant, The Death of Nature. Women, Ecology, and the Scientific Revolution,
San Francisco 19902, str. 168.

4 Tamt., str. 171.

5 F. Bacon, The Works of Francis Bacon, 1V, vyd. J. Spedding — R. L. Ellis —
D. D. Heath, Cambridge 2011, str. 320.
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0. S.: Slycham nékdy nazory, Ze ve zvlast' kiiklavych piipadech tla-
chani filosofti na vetejnosti je ukolem nas vsech, které to roztrpcuje,
vstoupit do oteviené konfrontace a kultivovat vefejnou debatu demasko-
vanim vselijakych pobidek, abychom ,,zili z vlastniho pramene* apod.
Co konkrétné bychom ale méli délat proti ¢asto amorfnimu toku slov,
s nimz je tak té¢zké polemizovat? Ztidit ,,kancelat pro uvadéni filosofic-
kych ptibéht na pravou miru“? Osobné¢ se domnivam, ze ke konfrontaci
by mélo dojit, jen pokud by néjaky osidny, zjednodusujici ¢i obskurné
matouci filosoficky postoj mél politicky dopad. Ve Francii v tomto pii-
padé filosofové do vetejné polemiky vstupuji a dokdzali se vymezit jak
proti Michelovi Onfrayovi, tak proti Bernardu Henri-Lévymu, jejichz
promyslend marketingova strategie z nich ucinila medialné vSudypfi-
tomné filosofické figury.

Byt takto oteviené polemiky v ¢eském prostfedi nezname, piesto jisté
korektivy filosofického podvadéni existuji. Potésujici je v tomto ohledu
nartstajici vyznam nebibliometrického hodnoceni v rdmei RV VI, kde se
pii posuzovani kvality filosofickych publikaci vénuji hodnotitel¢ samot-
nému obsahu. Bylo tedy vyslySeno nase volani, ze kvalitu nelze tpln¢
spocitat ani kafemlejnkem, ani pouhym scitanim citaci nasobenych im-
pakt faktorem. Na potfadu dne je pak otazka, zda bibliometrickou cast
hodnoceni odmitnout en bloc, nebo se ji snazit korigovat. Ze dvou zptiso-
bt bibliometrického hodnoceni 1ze do jisté miry povazovat za relevantni
to, které vychazi z databazi Scopus a rozlisuje vysledky dle kritérii Sci-
entific Journal Ranking (s upfednostnénim prvniho a druhého kvartilu
nejcitovanéjsich casopisti daného oboru). I tento zptisob hodnoceni ma
pritom sva uskali, jako naptiklad smutnou skutecnost, ze v prvnim kvar-
tilu vétSiny obort lze najit vyhradné anglofonni ¢asopisy. Naopak zcela
irelevantni je hodnoceni vysledkil podle bibliometrie Web of Science
z divodu mizivého portfolia humanitnich casopist v této databazi, jiné
orientace filosofického badani oproti exaktnimu a radikalné odlisné ci-
tacni praxe. Jinymi a konkrétnéjsimi slovy: a) podle souc¢asné metodiky
se ocenuji jen ty asopisy z WoS, které maji Article Influence Score,
coz predstavuje pouhy zlomek filosofickych periodik, zejména pak ten,
kde jsou méfeny neurony ¢i izotopy; b) dopad naseho badani spociva
v mnoha pfipadech v reflexi a redefinici pojmovych nastrojii, jimiz si
kriticky osvojujeme myslenkové dédictvi minulosti a jejichz pomoci se
snazime odhalovat slepé skvrny obecného minéni; c) ve filosofii cituje-
me knihy a ¢lanky mnohonasobné starsi, nez je tomu zvykem v oborech
biomedicinskych nebo pfirodovédnych. Na jedné strané 1ze tedy litovat,
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ze podle posledni zpravy RV VI z leto$niho listopadu® jsou humanitni
obory vcetné filosofie nadale hodnoceny podle vysledkl v indexovanych
casopisech WoS. Na stran¢ druhé je potésujici, ze se predsedové vSech
odbornych panelt zatfazenych do ,,Humanities and Arts“ shodli na tom,
ze bibliometricka analyza podle WoS nema pro tuto védni oblast smysl
a neposkytuje relevantni informace pro zadny z humanitnich obort.

K. P.: Ja mam v tomto také duvéru ve stale se zlepSujici hodnoceni
védy, které poskytuje konkrétni zaméstnavajici instituci jasnou infor-
maci o odborné kvalité¢ dané¢ho pracovnika. Dobry vysokoskolsky ucitel
musi byt také védcem. Nemusi byt védcem prvotiidnim, ale musi vé-
dét, co ta dand véda obnasi a mit pfed ni urCitou pokoru a tu predavat
i studentim. Zda se mi dtlezité, ze to hodnoceni je (alesponi v idedlnim
stavu) nestranné a anonymni a neotravuje prostiedi tolik jako kriticka
recenze. Psat takovou recenzi na knihu, ktera je zjevné nekvalitni, mi
nepiipada jako dobré feSeni, protoze tim vlastné zvySujete jeji dopad,

vvvvvv

vit o knihach a ¢lancich a citovat knihy a ¢lanky, které se podafily.

T. K.: Nez se presuneme k dalsimu tématu, rad bych se jeste zeptal Ka-
mily, jak hodné by si stdala za svym vyse uvedenym tvrzenim o ,, nekon-
kurenceschopnosti“ Ceské filosofie. Ja mam ze soucasné ceské filosofie
filosofové publikuji v kvalitnich zahranicénich casopisech, naklada-
telstvich apod. Ostatné prikladem miizete byt vy dva s Ondrejem. Na
Filosofickem ustavu se také objevil prvni ERC grant — obdrzel ho Ota
Pavlicek s projektem venovanym kvodlibetiim. I presto bys tedy vnimala
soucasnou ceskou filosofii jako spise ,, nekonkurenceschopnou*? Musim
ihned dodat, ze tento termin aplikovany na filosofii by nekomu mohl pri-
padat trochu podezrely.

K. P.: K tomu nejprve feknu, ze ja o tomhle skvélém uspéchu Oty
Pavli¢ka slysim nyni poprvé a mam z ného opravdu radost. Skoda, e
se tyto zpravy nesifi trochu efektivnéji. Ale k tvoji otazce: Jsme schopni
uspét v jednotlivostech, mame nékolik vytecnych publikaci, jeden ERC
grant atd. To ukazuje, Ze tu je potencial. Ale stale nejsme srovnatelni
s ostatnimi, pokud jde o celkovy soupis kariéry, tedy CV, ktery se po-
sila do soutézi, kde je ¢lovék posuzovan jako badatel. V zivotopise od
Ceského filosofa bude casto vidét, ze nema dost ¢asu, ze dostate¢né€ ne-

6 Viz http:/www.vyzkum.cz/FrontAktualita.aspx?aktualita=954432, navsti-
veno 18. 12. 2021.
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cestuje apod. To se ukazuje také na tom, kolik naSich badatelti ziskdva
pozice v zahranici a kolik takovych pozic ziskavaji naptiklad Némci,
Holand’ani nebo Italové — stale pro n€ nejsme konkurence, nemtizeme
s nimi soutézit.

E. F — T K.: Otazka po specificnosti ceske filosofie tizce souvisi s té-
matem, které uz zminil Ondrej, totiz s jazykem, v némz je provozovana.
Soucasny globalni trend zduraziuje roli anglictiny jako lingua franca
odborné komunikace napric témer vsemi obory. Ma v tomto ramci podle
vas jeste viibec smysl publikovat filosofickeé texty v cestine? Deéldate to
vy sami? Ma to oproti textium urcenym pro mezindarodni scénu néjakd
specifika, napriklad zanrova ¢i tematicka?

K. P.: Ja publikuji ¢esky vyjimecné, a to vétSinou texty, které od-
bornou vetejnost uvadéji do néjaké tématiky, tj. texty vyukové ¢i po-
pularizaéni. Texty, v nichz rozvijim néjaky svlij argument, vzdy pisu
anglicky, a to jednak proto, aby si je mohli ptecist kolegové, kteii Cesky
neumi, jednak proto, ze mohu u ¢tenaiti predpokladat obezndmenost se
studovanym problémem a nemusim je do tématu slozit¢ uvadét. V. mém
nejdelSim ceském textu, knize Vina, laska, nahoda, nakonec tietinu kni-
hy tvoii uvadéni do problematiky, kterou ¢esky ¢tenar nezna. Hleda-
ni vhodného poméru tvodniho vykladu a vlastni argumentace pro meé
bylo dost narocné. Skutecnost, ze mé specializaci se u nas vénuje tak
malo lidi, ma dale ten dtsledek, ze pfi publikovani v ¢estiné nedosta-
vam od recenzentl relevantni kritickou zpétnou vazbu, kterd je pro mé
dulezita.

Kromé uvadéni formou publikaci se dale v posledni dob¢ vénuji pie-
kladtim a redakci piekladi z anglictiny (a vyjimecné i z francouzskych
textd Simone Weilové), coz je dalsi zptisob, jak zpfistupnit ¢i $ifit urcita
témata predevs§im pro studenty, pro které je zvlast’ v prvnich rocnicich
anglicky text pfili§ velkou ptekazkou. V oblasti anglosaské etiky je pie-
lozeno minimum, a ¢asto se jedna o preklady velmi nekvalitni, coz vyu-
ku ztézuje. Praveé nyni s Ondiejem Beranem pfipravujeme Ctyfi svazky
sbirek prekladt zakladnich textd anglosaské etiky, z nichz prvni svazek
obsahuje zakladni texty vhodné jako podklad k ivodu do etiky. Nedilnou
a pomérné obtiznou soucasti nasi prace je hledani vhodné terminologie,
kterd v Cestiné neni jesté zavedena.

0. S.: Své delii vé&ci pisu spide ve francouzitiné nebo angli¢ting,
avsak zejména v anglictiné horko tézko bojuji s tim, abych viibec udrzel
néjaky rozpoznatelny styl a nespokojil se s omildnim né¢kolika malo sou-
slovi typu ,,néco ma kofeny v néfem®. Ve svych cesky psanych statich
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si pak o to radéji hraju s frazovanim ¢i s rehabilitaci zastaralych vyraza
a forem. Péstovat ceské filosofické pojmoslovi se mi jevi zahodné i pro-
to, abychom viibec byli s to myslet jinak nez v pfevzatych kadlubech.
Je snadné vklouznout do hotovych a naucenych schémat, kterd jsou
zrovna v mod¢, a dale tak fedit filosofickou fe¢ komentari ke komenta-
fim. Nemame-li ale pfesny ekvivalent pro momentaln¢ popularni poj-
my jako ,,entanglement®, ,,enactive mind* ¢i ,,in-between®, neni to spise
pobidkou, abychom se jich alespoil v ¢estiné vzdali a zkusili to, co je
v nich shrnuto, promyslet znovu a jinak za pomoci vlastnich prostfedkt?
V idealnim pfipadé by nas nesnaze spojené s prekladem mély podni-
tit ke skute¢nému osvojeni jiného mysleni jeho revizi ¢i alespon roz-
vinutim.

E. F — T K.: Jind otazka, ktera se nabizi, ale na niz nemusi byt snadné
odpovedet: Vidite v soucasné ceské filosofii néjaka vyrazna deziderata?
Napriklad existuji zasadni témata, ¢i dokonce oblasti filosofie, jez by si
rozhodné zaslouzily pozornost, a pritom se jim zatim nikdo nevénuje?
A existuji podle vas také deziderata na instituciondlni urovni, tedy pokud
jde o zazemi pro studium filosofie a filosofii jako odbornou cinnost?

K. P.: Pfipadd mi, Ze u nds chyb¢ji témata, o néz byla soucasna filoso-
fie obohacena diky vyraznéjSimu ptisobeni Zen po druhé svétové valce,
a kde se Casto dé€laji pozoruhodné, extrémné aktualni véci. Protoze je
mi trapné znovu zmifovat svtij obor, uvedu jako ptiklad anglosaskou
filosofii emoci a afektivity, kde najdete zajimavé analyzy studu, zavisti,
obdivu, ale i ndlad a ndladam podobnych stavi jako je tnava ¢i euforie,
nebo riznych dusevnich neduht typu deprese ¢i anorexie. Perspektiva
této filosofické psychologie je pfitom velmi dtlezita i pii zkoumani sou-
casnych politickych jevl, na coz reaguje ve svété vzkvétajici téma po-
litickych emoci. Pokud u nés toto téma nikdo ned¢la, jediny institu¢né
mozny krok je otevfit se internacionalizaci, tj. pfilakat k nam néjakého
zahrani¢niho odbornika. Studenti si méalokdy zvoli specializaci, které se
nevénuje zadny z jejich uciteli.

0. S.: Ja bych spise tvrdil, ze snad pro kazdou z hlavnich oblasti
filosofie by bylo mozno na nékteré ze zdejsich kateder ¢ na FLU
AV CR najit nékoho, kdo se ji vénuje. To neznamend, Ze viechny vzkvé-
taji stejné. Od dob Patockovych Kaciiskych esejii zde nevznikla zadna
fadna reflexe dé€jin a (deklarovand) naivita realismu v zatim posledni kni-
ze pana profesora Sousedika Déjiny, déjepis, filosofie dejin je spise do-
kladem ceské izolovanosti na tomto poli, nez novatorskym piispévkem
k filosoficko-d¢&jinné reflexi. Vici vykladu pana profesora bych namitl,
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ze mluveni o déjinném faktu jako o kusu objektivity, na ktery lze pohli-
zet rizng, ale ktery se sdm neméni, tkvi v opomenuti historicity, kterou
jsou neseni za prvé sami aktéfi, jejichz intence jsou dalece pfesahovany
tim, co je v dany historicky okamzik v sazce a ¢eho pravda se ukaze az
ve vyvolanych nasledcich. Proto ani dobyti Bastily neni zadné brutum
factum, ledaze by se jim myslel néjaky kvantifikovatelny rozmér umele
izolované udalosti, napiiklad ze bylo osvobozeno piesné sedm vézid. Za
druhé jde o ignorovani nasi vlastni situovanosti v historii, kterou se sna-
zime pochopit: my pfece nemame brutum factum pied o¢ima jako né&jaky
strnuly kus lavy, ale pravé svym rozuménim jsme v ném angazovani, na-
priklad se hlasime k revolu¢nimu poselstvi zruseni vSech privilegii, nebo
naopak zdtraziujeme krveproliti, plenéni a nasili, jez je s Francouzskou
revoluci zrovna tak provazano. Jestlize i takovy historicky pozitivista,
jakym byl Hippolyte Taine, nedokaze popsat samu udalost slovy prosty-
mi jakychkoli konotaci — hovofi-li napt. o ,,populace®, tj. o lize —, pak
neni ziejmé, co by mélo byt ubéznikem oné sousedikovské shody badani
s tim, ,,co se skute¢né stalo.“ Spocitat padlé?

Z dalsich deziderat bych zminil tfeba to, ze kvili absenci skute¢né
kognitivni védy zde chybi debatni partner pro ty z nas, ktefi se vénuji
filosofii mysli. A ani environmentalni filosofie zatim nenasla po odchodu
Erazima Kohdka zadného presvédcivého myslitele, schopného oslovit
roz$ifujici se publikum, které si planetarni rozmér nasi existence i poli-
tiky stale palciveji uvédomuje.

Dal$im institucionalnim nedostatkem je pak pomérné mala provaza-
nost jednotlivych ohnisek, kde se néco zivého déje. Kdysi jsme to v Cen-
tru pro studium jazyka, mysli a spolecnosti v Hradci Kralové fesili tim,
ze jsme kazdou druhou stfedu zvali filosofy odjinud, aby nas seznamili
s vysledky svého badani. Podobné chvalyhodné jsou nynéjsi aktivity
pardubického Centra pro etiku ¢i olomoucky cyklus prednasek Jednoty
filosofické, ktery se navic v tomto semestru rozhodlo vyrovnat tradi¢ni
nepomér genderového zastoupeni ve filosofii pozvanim vyhradné zen-
skych prednasejicich.

T. K.: Kdyz je rec¢ o malo provazanych ohniscich, nestdlo by za to uvazo-
vat o néjaké ceské platforme, ktera by spojovala riiznd filosoficka centra
¢i filosofické katedry?

K. P.: Rozhodné ano, pfinejmensim o informacni platformé, do regio-
nu (a z regiontl) se informace dostavaji zoufale malo. Myslim, ze néco
jako cesky Philos-L by urcité stacilo a ze Filosoficky tstav jakozto nase
hlavni vyzkumna instituce by mél uvazovat o jejim ziizeni a administ-
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raci. Velmi by to usnadnilo lidem préci, pokud jde o propagaci akci, no-
vych granti ¢i tfeba nové publikovanych knih, ale zaroveinl by nastavilo
1,,good practice* ohledné zvefejilovani vybérovych fizeni.

E. F — T K.: Dalsi otazka se tyka uz trochu zminéné interdisciplinarity.
Prinejmensim v kontextu ceské filosofie je ,, interdisciplinarita“ obcas
vnimana spise jako povinna polozka v ramci grantovych prihlasek, ale
ve skutecnosti jde pro mnohé ceské filosofy — zda se — o trochu podezrely
pojem. Jak sami propojovani filosofie a jinych oborit vaimate? A jak se
Ceskd filosofie v tomto ohledu jevi ve srovnani se zahranicim?

K. P.: J4 jsem vuci interdisciplinarité ponékud staromodné skeptic-
ka: soucasna anglosaska filosofie stejn¢ jako ostatni discipliny velmi
trpi hyperspecializaci. Jeji fragmentovanost dostoupila uz tak daleko,
ze mame problémy spolupracovat v rdmci vlastni discipliny — moralni
filosof mluvi upln¢ jinym jazykem nez filosof emoci, ten zase nerozumi,
o ¢em mluvi teoretik jednani —, pfi¢emz zasadnim tématim, ktera vyza-
duji trochu $irsi zabér a nadhled, se nikdo nevénuje, protoze nespadaji
do ustavenych oborovych diskusi. Podle mé je tedy spiSe zddouci zamé-
fovat se na spolupraci nikoli inter-disciplinarni, ale intra-disciplinarni,
a mozna se budete divit, uz i to je slovo, které se zacina psat do granto-
vych ptihlasek.

T. K.: Ja mam ale dojem, ze napriklad aplikovana etika se v zadném ze
svych okruhii nevyhne spoluprdci s jinymi obory. Miize se ,,aplikovany
etik* zabyvat vakcinaci, aniz by Cetl texty z oblasti mediciny nebo prava
a aniz by s odborniky z téchto disciplin spolupracoval, pokud se tématu
chce vénovat soustavnéji?

K. P.: T aplikovana etika je stale etika. To, ze si v pfipad¢ vakcinace
jako etik zjistim fakta, neni jes$té znamkou mezioborovosti, jde prosté
o slusnost. Znat dobie kontext, situaci, kterou filosoficky reflektuji z hle-
diska néjakych obecnéjsich etickych principti, neznamena poustét se do
nové discipliny: nejde o vytvafeni novych vysledkt ve spolupraci s onou
disciplinou, i metodologie ziistava filosoficka. Skutec¢na interdisciplina-
rita podle mé spociva ve spojovani disciplin, které ¢lovek studoval, kte-
rym rozumi a kde pouze nepiejima dané poznatky ¢i dané fakta.

0. S.: Pokud jde obecné o interdisciplinaritu, mn& samotnému je na-
nejvys blizka, po doktoratu jsem zacinal v Centru pro teoreticka studia,
pet let jsem vedl interdisciplindrni Centrum pro studium jazyka, mys-
li a spolecnosti v Hradci Kralové, a dalSich devét let pak frankofonni
akademickou sit’ OFFRES, ktera propojuje filosofy s literarnimi véd-
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ci, politology a sociology z celkem patnacti zemi. Ze se filosofie bez
konfrontace s badanim ,,empirikd* neobejde, je nasnad¢. Filosofii védy
nelze péstovat bez kontaktu s praktikujicimi védci, uz kvtili obrovskym
nesnazim spojenym s porozuménim vysledkiim stale specializovanéjsiho
badani. Vyznacuje-li se velka ¢ast soucasné filosofie obratem k jazyku,
rozhodné by bylo zadouct ji propojit tésnéji s lingvistickymi vyzkumy,
nez tomu bylo doposud. Jestlize se lidska aktivita vinéSuje do dlouho-
dobych planetarnich procest, které zpétné ovliviiuji moznosti i limity
lidstva, je bezpochyby na misté posuzovat vztah ¢lovéka a planety sou-
¢asné z pohledu humanitnich i pfirodnich véd zaroven.

Ve Francii se jiz del$i dobu snazi narusit disciplinarni omezenost
sdruzovanim ¢i pfimo rozpousténim ,,kateder* pod Sifeji koncipované
laboratofe. Badani je tak organizovano vyhradné v interdisciplinarnim
duchu a katedram, pokud ziistaly zachovany, je svéfena pouze vyuka.
Néco podobného je u nas zdanliveé nerealizovatelné jak kvili tradi¢ni
zarlivosti a pretrvavajicim predsudkim, tak i kvtli velké finan¢ni auto-
nomii jednotlivych kateder.

E. F.: Otazku o interdisciplinarité bych jesté rozvedla nasledujicim zpii-
sobem. Vezméme diskutované téma antropocénu: jde o soustavu velmi
komplexnich probléemii, jez jdou napric zcela disparatnimi oblastmi. Zda
se pritom, ze uvedenym fenoménem se vlastné nelze adekvatné zabyvat:
dostat vSem narokiim, které na nas jeho pochopent klade, jeden clovek
proste nedokaze. Ale kdo o nem pak miize hovorit? Prenechame tento
probléem umeélé inteligenci? Neméli by tu mluvit prave filosofove?

0. S.: Na tak t&zkou otdzku nedokazu odpovédét piimo, snad jen jed-
nim inspirujicim piikladem z Italie. Na benatské universit¢ Ca’ Foscari
ziidili v roce 2017 International Center for the Humanities and Social
Change, kde zkoumaji dopady globalizace na soucasnou spole¢nost
a propojuji ekonomii, politiku, humanitni védy a ptirodni védy. A spo-
lu s tim nabizi Universita Ca’ Foscari jako prvni a zatim jedind v Italii
magistersky program Environmental Humanities, jehoz kurzy propojuji
filosofii, d¢jiny a literaturu jednak se sociologicko-politickou empirii,
jednak s ptirodnimi védami, zejména s ekologii a geologii. Z konkrét-
nich podtémat antropocénu, jejichz komplexitu nelze studovat jinak nez
pravé z interdisciplinarni perspektivy, se pak studenti spolu s badateli
vyse zminéného mezinarodniho centra zabyvaji napiiklad otazkami vo-
dohospodaiské politiky.
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E. F.: Mdme si tedy vychovat nové studenty specializované v podobném
oboru?

0. S.: Ano, byt nesta¢i jen takto interdisciplinarné pojaty program
vypsat. Nesnaz spociva bezpochyby i v nalezeni studentd disponujicich
nadanim pro studium jak exaktné, tak i hermeneuticky zamétfenych dis-
ciplin.

K. P.: Nemyslim si, ze jediné filosof ma dostate¢nou kvalifikaci vy-
jadfovat se k vysoce komplexnim otazkam soucasnosti, ve skutecnosti
v tom vidim urcitou hybris. M€ v posledni dob¢ vlastné nejvice oslovuji
knihy, které filosofické nejsou, napiiklad kniha od sociolozky Sherry
Turkle Alone Together o dopadech online komunikace, rozsifeni smart-
phonti apod. Jinym piikladem jsou historici Timothy Snyder nebo Tony
Judt vyjadiujici se k soucasnému populismu a autoritarstvi.

E. F —T K.: Zkusme postoupit trochu dal. Otazkou neni jen propojeni
filosofie s dalsimi obory, ale i jeji zapojeni do Sirsi verejné debaty o otaz-
kach, jez maji celospolecensky dopad, a také napriklad jeji vztah k po-
litice. Jak vnimate ceskou filosofii timto prizmatem? Meéla by napriklad
usilovat o vétsi verejné angazmad, vice se hlasit o slovo?

K. P.: Ano, ale jen tam, kde ndm k tomu obor studia skute¢n¢ dava
mandat. Zopakuji, Ze si nemyslim, zZe filosof z povahy svého oboru, totiz
Ze je to obor obecny, je povolan vyjadiovat se k ¢emukoli, protoze to
obecné jen aplikuje na konkrétni piipad. V tom jsem wittgensteinidn,
myslim si totiz, ze aplikace obecného na konkrétni rozhodné nenti trivi-
alni a Ze ta zajimava filosoficka prace je praveé v hlubokém pochopeni
a vykladu toho konkrétniho. Abyste toho byl schopen, musite ale velmi
dobfe znat ten konkrétni piipad v jeho kontextu a souvislostech. Ted’
se napfiklad trochu ,,hecujeme* s kolegy, zZe by nékdo mél napsat néco
k otazce povinného ockovani, kdyz jsme to Centrum pro etiku. Uz jsem
to zminila vyse: skutecnost, ze se jedna o etickou otazku, vsak jeste ne-
znamena, ze kazdy etik k tomu muze fict néco zajimavého — musite vel-
mi dobie znat vSechny aspekty onoho problému, mit nastudované typy
arizika ockovani, jeho pravni aspekty, riizna feseni v zahranici, literaturu
k problému apod. A ani to nezarucuje, ze pfijdete s nécim filosoficky
zajimavym.

0. S.: Je tieba se ptat, s jakou autoritou by filosof mé&l do vefejné de-
baty viibec vstupovat. Doba, kdy tak mohl ¢init diky autorité universal-
niho intelektudla, schopného promlouvat v pond¢li za délnické hnuti, ve
stiedu za vSechny psance této Zeme a o vikendu diktovat spisovateltim,
jak se spravné ,,angazovat®, uz jisté pominula. Otfeseni takovéto pozice,
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ktera pojednavala o pal¢ivych otazkach soucasnosti ze zdanlivé nadraze-
ného postaveni, velmi pravdépodobné souvisi i s nediivérou v universal-
ni smysl historického déni, jez by se ubiralo v§em kotrmelctim navzdory
jedinym smérem definovatelnym prave filosofii déjin. Maize tedy filosof
promlouvat k politickym otazkdm jinak nez z pozice obCana? Snad by
mohl minimalné poukéazat na nesamoziejmost nékterych metafor, kte-
ré nevédomky vedou nase mysleni a jednani, mimo jiné oziejménim
kontextu, v némz vznikly. Nebo alesponi nabidnout jistou zptehlediujici
analyzu probihajiciho sporu, aniz by si vSak zastiral, ze i on je jednim
z jeho ucastniki, a nikoli nadstranickym arbitrem.

E.F —T K.: Jak je podle Vas filosofie v ceském prostiedi vitbec vnimana
Sirsi verejnosti? Domnivdate se, Ze ma ceska filosofie u Sirsi verejnosti
urcitou prestiz? Jak se vam situace u nas jevi v porovnani se situaci za
hranicemi?

K. P.: Jako Zena filosofka zabyvajici se psychologickou strankou etiky
¢elim problému pretrvavajicich pfedsudki i ve svém vlastnim oboru,
natoz ve vztahu k $irsi vefejnosti, s niz mam jen velmi maly kontakt.
Nejtraumatictéjsi pro me asi byla jedna prednaska pro universitu ttetiho
veku, kdy mé pfitomni starsi panové zacali pomérné neurvale napadat,
tehdy jsem teprve zacinala a dost se mé to dotklo. Aby ¢lovék takovym
predsudkiim celil a hajil se srdnaté a se cti, musi mit dostate¢né oborové
sebevédomi, a to ja jsem bohuzel nikdy nem¢la.

Otazka, jak si stoji u vefejnosti filosofie, je asi dost podobna obecné
otazce postaveni humanitnich véd, které jsou celosvétove tercem ustrku.
Ten podprahovy despekt je vidét i na trovni university a vztahu jejich
fakult. Ja jsem studovala dvouobor matematika — filosofie na matema-
ticko-fyzikalni a filosofické fakult¢ a co jsem si obcas na adresu filosofie
vyslechla od (ucitelt) matematikd, to bylo az k nevife, zatimco ze strany
filosofti k matfyzakiim smétoval ¢asto nekriticky, na ni¢em nezalozeny,
obdiv. Ale to bylo pied dvaceti lety, kdy se sebevédomi filosofie teprve
ustavovalo. V&iim, ze ted’, kdyz ma jako obor uz za sebou mnohé skvelé
vysledky, je ten vztah jiny.

0. S: Vysoka prestiz filosofie napiiklad ve Francii je dana uZ tim,
ze patii k povinnym a zaroven nejobtiznéjSim predmétim francouzské
maturity, takze né¢jaké povédomi o jejim nesnadném poslani, spocivaji-
ci mimo jiné v cizelovani pojmu a tfibeni argumentd, maji zhruba dvé
tietiny francouzské populace. Pravidelny pofad na France Culture Che-
mins de la philosophie tam patii s tfemi miliony downloadti mési¢né
k nejstahovanéjSim podcastim viibec. V takovém kontextu se pak ne-
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setkame s obdobnymi predsudky, jaké ¢tu naptiklad ve stiznostech na
povinny ,;ivod do filosofie” jako soucast povinného kurikula FF UK,
kde néekteti adepti dalSich obort priznavaji, ze filosofii dosud povazo-
vali bud’to za abstraktni, spekulativni véc odtrzenou od zivota, nebo za
subjektivné formulovany svétonazor bez opory v opravdovém badani.
Dobrou zpravou je, ze tyto evaluace neziidka doprovazeji dovétkem,
ze se mné nebo mym kolegiim podafilo tento falesny obrazek zvratit. Je
tedy hlavné na nas, zda se ndm podaii zbavit filosofii podezieni z jaké-
si sebezahledénosti ¢i hermeti¢nosti, a projit si onou zkouskou ohném,
kterou predstavuje kazda snaha o predstaveni vysledki svého badani
lidem myslicim a pracujicim mimo vlastni disciplinu. Pravé o to jsme
se pokouseli v roce 2016, kdyz jsme pienesli filosofii ze zeSefelych stu-
doven do verejné¢ho prostoru béhem Noci filosofie, behem niz se na FF
UK i ve Veletrznim palaci vice nez dva tisice navstévnika zacastnilo
vasnivych debat ohledné vylepSovani ¢loveka, klonovani, ekologie, bio-
politiky, transhumanismu a ptisobeni obrazl a védotechniky na zpisob,
jimz vedeme a chapeme své zivoty.

E. F — T K.: Prejdeme jesté k jinéemu tématu. Vnimdte v ramci ceského
prostredi néjaky rozdil mezi péstovanim filosofie v Praze a v lokdlnich
centrech mimoprazskych universit? S nadsdazkou receno: Ize délat filo-
sofii stejné v Praze a v Pardubicich? Anebo existuji u obou alternativ
néjaka specifika, at' uz v dobrém, nebo v tom horsim?

K. P.: Tak cisté pragmaticky vzato v Pardubicich vice u¢ime, mame
vy$si platy, trochu horsi studenty, trochu vic mista, kde ucit a kde badat,
a neni u nas Akademie véd, resp. Filosoficky tustav. Protoze jsme mala
katedra a malé fakulta, kazdy individualni akademik ma daleko vétsi
vliv na to, co se zde d¢je, takze mtizeme napiiklad vice ovliviiovat védni
politiku fakulty a potazmo university. Zaroven se vSichni daleko 1épe
znaji a katedra i fakulta maji vic charakter rodiny, v dobrém i ve zlém.

Co se tyce kontaktil s ¢eskou filosofickou komunitou, jsme v Pardu-
bicich pomérné izolovani. Prazaci, jak vSichni vime, si mysli, ze mimo
Prahu nic neexistuje, takze nam posilaji pozvanky na svoje akce jen
tehdy, kdy nahodou zakopnou o nékterého z nasich prazskych kolegli
— moje snahy dostat se na mailing-list Filosofického tstavu pfipominaji
buseni na dvefe Kafkova Zamku. My se jim sice na Centru pro etiku
snazime vnucovat, ale na naSe konference ¢i seminafe pfijede tak na-
nejvys jeden Elovek z celé CR. Mrzi mé to, protoze nékdy mame mezi
fecniky skutecné kapacity, pfijela Cora Diamond, Toril Moi, Veena Das.
V tom smyslu 1épe funguji kontakty s Olomouci nebo Hradcem, kde se
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obcas vzajemné zveme do svych seminafi. V samotném badani nas to
ale nijak neomezuje, protoze Centrum je jednak samo pomérné velkeé,
jednak ma hlavni oborovou komunitu v zahrani¢i a tam vztahy funguji
viceméné dobrte.

To, ze se s Prazaky vzajemn¢ nenavstévujeme, mtize byt divergenci
nasich obort a tolik nas to neposkozuje. Co vidim jako zavaznéjsi je, ze
bez kontaktti s Prahou se ¢loveék nachazi mimo dtlezité toky informaci
(a co si budeme povidat, i mimo moznost véci ovliviiovat). Jak uz jsem
naznacila vySe, protoze neexistuje zddny centralni oborovy mailing-list
a informace se plo$né nerozesilaji, dozvidame se nejen o organizova-
nych konferencich, ale tfeba i o vypsanych vybérovych fizenich jen na-
hodile. A to nepocitam spousty rtiznych poloformalnich informaci a tipd,
napadl a dohod, které vznikaji pti osobnim kontaktu. Tento stav pak
muze nahravat urcité diskriminaci: mimo Prahu se lihne a plisobi fada
kvalitnich badatelt a badatelek, ale je otazka, jestli slozeni redakénich
rad hlavnich ¢eskych filosofickych casopist, nakladatelstvi, rad riznych
celorepublikovych védeckych instituci (napt. FLU), komisi apod. odpo-
vida rozlozeni kvality napii¢ CR.

0. S.: JelikoZ jsem své prvni misto odborného asistenta ziskal na
Université v Hradei Kralové, podobny predsudek jsem pocit'oval hlavné
jako hozenou rukavici, vybizejici nas ,,venkovany* k tomu, abychom
Prazaktim ukazali, ze byt se nemlzeme srovndvat ani co do poctu
nabizenych pfednasek, ani co do poctu uchazecii, nase katedra je s to
nabidnout stejné narocné kurzy, zalozené na vlastnim vyzkumu, jako
samo centrum. Zdrava fevnivost je v tomto ohledu zcela na mist¢ a vedla
mimo jiné k Castéjs$im pozvankam téch nejlepsich soucasnych filosofl
(namatkou Robert Brandom, Martin Kusch, Huw Price), aby tamnim
studentlim rozs§itili povédomi o tom, jaké otazky a navrhy feseni jsou
v soucasné svétové filosofii prekladany. Ze se v Pardubicich podafilo
vybudovat v podobném duchu Centrum pro etiku, v némz vyznamni
zahrani¢ni badatelé ptsobi pfimo na misté, je hodno nemalého uznani
a obdivu.

E. F —T K.: Jednim z témat, které v soucasnosti hybou nasi spolecnosti,
je problematika riznych znevyhodnénych skupin a jejich rovnopravného
a plnocenného zapojeni do Zivota v nasem svete. Jaké mdte zkusenosti
z této oblasti na akademickeé piide? Setkali jste se napriklad s tim, ze by
se filosofii u nds veénovali ¢lenové etnickych minorit (Romoveé, ale i dal-
$1)? Maji podle vas zeny stejné vyhlidky na kariéru ve filosofii jako muzi?
A jak je dnesni profese filosofa slucitelnd s péci o rodinu?
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K. P.: Pfiznam se, Ze mi trochu vadi, ze diskuse o zapojeni znevyhod-
nénych skupin do védy se Casto staci na otdzku prava na kariéru a jen
zcela vyjimecné se zminuje, jakou obrovskou ztratu talentd znevyhodnu-
jici podminky pfedstavuji pro védu samu. Konkrétné u zen, coz je u nas
co do poctu skupina nejvétsi, to vidim zcela jasné: béhem doktoratu jsem
m¢éla fadu nesmirné talentovanych kolegyii, s nimiz jsem i tfeba zacala
na né¢em spolupracovat, ale ve chvili, kdy si pofidily rodinu, se jich na
doktoratu udrzela jen malé ¢ast, a je$té mensi fragment se dopracoval
k zaméstnani na néjaké université. Vétsina nékam prosté zmizela, a je
to dano komplexem problémut od nedostatku jesli pfes Spatné financni
ohodnoceni doktorandd a mladych akademik po nevstficnost prostiedi
a pretrvavajici latentni diskriminaci. Upfimné mé to mrzi, protoze s zZe-
nami se mi v ur¢itém smyslu spolupracuje 1épe nez s muzi, jak oborove,
tak osobng, ale ony tu prosté nejsou. A spolu s nimi tady nejsou ty pro-
blémy filosofie, kterym se pfi studiu vénovaly.

0. S.: S otazkou etnické inkluze bohuzel Zadnou zkugenost nemam,
byt si troufdm fici, ze atmosféra na katedrach filosofie je v tomto ohledu
zcela oteviena. Jest¢ ozehavéjsi je otazka genderova. Byt se k nam do
bakalafe hlasi zhruba tolik studentek jako studentt, v doktorském stu-
diu je jich o poznani méné a v pedagogickém sboru je zastoupeni Zen
pfimo tristni. Toto pyramidalni vymazavani zen naznacuje strukturalni
problém spise nez jen otazku Cisté osobni volby. Piesto véiim, zZe jde
predevsim o historicky podminénou nerovnost, ktera se v dalsich letech
napravi. Rozhodné bych se nebranil tomu, aby v pfipadé stejné slibnych
kandidat na misto odborné asistentky ¢i asistenta byla ddvana pfednost
uchazecce.

E. F.: Mohli byste se v této souvislosti jesté podrobnéji vyjadrit k disku-
tované otdzce ,,gender gap ““ ve filosofii?

K. P.: Za nejlepsi povazuji nendsilné ptsobeni ,,zdola®, a to nejlépe
uzsi spolupraci se zahranicim, kde se urcité typy chovani uz povazuji za
zakladni slusnost. Vidéla jsem to opét na svém pardubickém pracovisti.
V tymu Centra mame fadu badatelti a badatelek ze severu, a ti k ndm
vnesli trochu jiny standard, aniz bychom museli néco explicitné a ,,sho-
ra“ zavadét: u nich je normalni, Ze se oba rodice stiidaji v péc¢i o déti,
vodi déti na seminaie; nikdo se tomu neposklebuje, naopak se té potiebé
vychazi vstfic, protoze vSichni nahlizeji, ze travit Cas s détmi je urcita
nenahraditelnd hodnota. V otazce, jak podporovat zZeny ve filosofii neni
potieba objevovat Ameriku. Naptiklad Society for Women in Philosophy
(SWIP) ma tzv. Good Practice Scheme, kde je popséano, co lze v této véci
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délat, dals$im uzitecnym zdrojem piedevsim pro studenty a doktorandy
je iniciativa Minorities and Philosophy (MAP). N¢ktera ta pravidla jsou
znama, napiiklad pii volbé keynote speakert pro konferenci si dat pozor,
aby mezi nimi byly v rozumném poméru zastoupeny i zZeny, nebo ze
pfi vybérovém fizeni maji byt v komisi i néjaké zeny. Jako dalsi dobry
napad mi pfipada planovat katederni schtize a jiné akce tak, aby mohli
prijit i ti, jejichz ¢as je omezen oteviraci dobou skolek. To je pravidlo,
které neprospéje jen zenam, preci i muzi chtéji vychovavat svoje déti
a travit s nimi Cas.

E. F.: Ano, to jsou znama pravidla, ale co s tim, kdyz napriklad bézné
nejsou uplatiiovana?

K. P.: Muzete délat rizné véci, jako muz i jako Zena. Pokud tfeba
muze pozvou na konferenci jako keynote speakera a on vidi, Ze ostatni
keynote speakefi jsou také muzi, mize vyzvat organizatory, at’ misto
né¢ho pozvou néjakou zenu. Je také dobré vést studenty k reflexi problé-
mu spojenych s diskriminaci. Naptiklad u nas na regionalni université
vidim, ze studentky jsou pasivnéjsi, avSak rozhodné ne hloupéjsi — ve
vyse zminovaném dokumentu jsou pak i n&jaké tipy, jak jim vytvorit
vetsi prostor na seminafich a posilit jejich akademické sebevédomi
a ambice. Casto je problém, Ze neuméji nékteré problémy pojmenovat:
nedokézou to oznacit jako sexismus a tim padem to odsoudit a branit se
vici tomu. My je ucime psat bakalarské prace, spravné citovat, ale méli
bychom jim nenasilné vysvétlovat i tuto problematiku. Cilem je, aby se
tyto talentované studentky nenechaly od filosofie odradit, protoze, jak
jsem fikala vyse, trpi tim nejvic sama disciplina filosofie.

0. S.: Jak uz jsem zminil, situace na prazské Filozofické fakulté neni
zdaleka idealni, ale lepsi se. Zatimco jesté za svého studia jsem zazna-
menaval ptipady spoluzacek, které se setkaly s nevhodnymi narazkami
¢i pfimo ponizovanim ex cathedra, nyni jiz tento jev snad pominul. Po-
dafi-1i se v n¢jaké dohledné dobé navysit pomeér zen mezi vyucujici-
mi, pak snad uz nebude za vzor filosofa pokladana principialné osoba
muzského rodu. Na oborové radé na université v Hradci Kralové jsme
nedavno probirali problém ,,mizejicich doktorandek*, jez odchazeji ze
studia kviili rodiné &i za praci. Resenim tu miize byt jejich soustavnéjsi
a prednostni zaclenovani do grantovych projektll — pfinejmensim se tim
muze predchazet tomu, aby hledaly vydélek jinde. Podpofil bych i vyse
zminovana severska feseni, kterd se nékomu mohou zdat radikalni jen
kvuli nedostatku ville ménit status quo. Nicméné na soucasnou hrubou
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kosili se hodi jen hruba zéaplata. Kvoty a upiednostiiovani kandidatek
podpotil i povinnou otcovskou dovolenou. Zatimco nyni se od otce oce-
kava, ze narozeni potomka vytidi bujarou oslavou, po niz se ihned vrati
k béznému, tj. frenetickému publikacnimi i vyukovému tempu, povinna
otcovska by pfinesla minimalné tfi pozitiva: zménu pohledu na tradi¢ni
déleni roli (otec v praci, matka doma), vitany ¢as pro otcovské radosti
a strasti 1 vétsi Sanci pro matky, aby své ambice nepohibily pod navalem
presnidavek a plenek.

E. F —T K.: Na zavér bychom se radi zeptali, zda na vas v posledni dobé
v Ceske filosofii néco zapusobilo jako ,,vyjimecna udalost“? Objevila se
publikace, konference, prednaska, ktera podle vas ma néjaky zvlastni
vyznam?

K. P.: Pro mé¢ to jsou vysledky v zahranic¢i vydanych monografii Tere-
zy Matéjckoveé, Vojtécha Kolmana, Jana Palkosky a ¢lanku Karla Theina
v hodnoceni excelence pilite M1, které ukazuji, Ze university mohou
co do vysledkti sméle konkurovat Akademii véd. Doufam, ze v pfistim
hodnoceni ptisp€ji k tomuto trendu i publikace naseho Centra pro etiku.

0. S.: Mné& samého v posledni dobé nejvice oslovila Kolmanova filo-
soficka analyza jazykového humoru Felixe Holzmanna, kterd kombinuje
Hegelovu dialektiku s Wittgensteinem inspirovanou gramatickou ana-
Iyzou a ktera je vyjimecna zejména svou formalni strukturou a zanrem.
Zcela totiz nabourava vSechny zab¢hlé predstavy o tom, ze se filosofie
musi vyjadfovat pouze formou Sirokému publiku t€Zko srozumitelnych
pojednani ¢i védeckych ¢lankli, ma-li predlozit své ideje v respektova-
nihodné podobé. Kolmantv tour de force spociva ve formulaci original-
nich tezi o povaze jazyka, logiky, byti ¢i mysleni v tse¢nych, nanejvys
pétistrankovych kapitolach, coz je v Ceské filosofické literatuie pocin
vskutku nevidany. Jak necekana setkani Hegela, Wittgensteina a Adorna
s humorem F. Holzmanna ¢i J. Haska, tak i ispornost stylu spocivajici
v prezentaci filosofickych tezi v mimotadné kratkych a vypointovanych
kapitolach €ini z jeho Noci, v niz se poradaji medvedi hony na zajice
provokativni filosoficky pocin nespornych literarnich kvalit.



