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Vojtéch Kolman

NOC, V NiZ SE
PORADAJi{ MEDVEDI
HONY NA ZAJICE
Filozoficky ptivod
jazykové komiky

Praha (Argo) 2020, 208 str.

Jelikoz novou knihu Vojtécha Kolma-
na o jazykovém humoru chrani amulet
predmluvy, nezbyva recenzentovi nez
nepiekracovat jeji prah. V Predmluve
se autor od své knihy distancuje, pro-
zrazuje jeji tajemstvi, a ma tak Ctenare
k tomu, aby od textu poodstoupil také.
Text navic popisuje sebe sama jako
hotovou a statickou véc, jiz schazi zi-
vost promluvy. Suma textu proto neni
v pravém slova smyslu celkem. Ten je
podle autorovych slov tfeba aktivné
konstituovat v zité zkusSenosti — nega-
ci a opakovanim. Védom si nedostatka
psaného slova, pobizi Vojtéch Kolman
ruznymi prostfedky ctenate, aby za
celek knihy pokladal svou ctenaiskou
zku$enost, Cili aby sledoval svou zi-
vou a pokazdé originalni recepci tex-
tu neméné bedlivé nez text samotny.
Kniha jako by se snazila pfipodobnit
hudebni skladbg, jejiz celek se aktuali-
zuje vzdy znovu s jednotlivymi prove-
denimi a nevyskytuje se nikde mimo
né. Celek knihy tedy nakonec bude
celkem vSech ¢tenaiskych zkuSenos-
ti s ni, a proto kniha neni — a patrné
jesté néjakou dobu nebude — uzaviena.
Autor vytvofil zamérné otevieny text,
jenz zrcadli otevienost zkuSenosti sa-
motného ¢tenafe. Ne nadarmo konci
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kniha performativnim gestem, které
nardz predvadi ob¢ tyto otevienosti.
Spise nez uzavieného souboru infor-
maci a mySlenek se tak Ctenati dosta-
ne netrivialniho a mnohovrstevnatého
upozoriiovani na vlastni otevienost.
Noc je jednou z knih, jejichz obsah
muze Ctenaf nalézt ve vlastni zité
zkusenosti.

1. Zajic Wittgenstein
Po obecnéj$im Gvodu, jejz si vyzadala
sama forma Kolmanovy knihy, mize
recenze pristoupit k zakladnim aspek-
tam dila, pfitom se vSak nadale musi
drzet pted jeho prahem. Tim jsou za-
jisté desky knihy, které o jeji architek-
tufe vypovidaji mnohé. Do nazvu dila
se totiz neznamym zptisobem vkradl
zajic a vyskakuje z n¢j kamsi mimo
knihu. Plynulost a Cistota jazyka je
okamzité narusena cizorodym télem
a nez si ¢tenaf stihne piecist samotny
nazev, je jiz odkazédn mimo text. Tato
udalost se v subtilngjsi podobé opaku-
je s kazdou vétou Kolmanova textu.
Mimo jeho hranice jiz pouze nepo-
ukazuji zajici, nybrz ton, jimz autor
pronasi jednotlivé véty. Zadna z nich
nezni oznamovacim ¢i informativnim
tonem. Veétsina je nesena ¢imsi nepii-
li§ vzdalenym lehké ironii a potutel-
nosti, jez od slov uskakuji jako zajic
na deskach. Je tieba vyskocit z jazyka
do skutecnosti jako Wittgenstein, fika
nepiimo Kolmanuv text, a nalézt ja-
zyk v jejich zékladech. Zajic na des-
kach tedy vposled skace z jazyka do
jazyka. OvSem z jazyka uzavieného
coby odd¢lené oblasti popisu a vykla-
du skutecnosti do jazyka otevieného,
jenz skutecnost spolutvofi. Wittgen-
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steinem a Hegelem inspirované pojeti
skute¢nosti jakozto jazykové formo-
vaného a déjinné se vyvijejiciho celku
je zakladnim vychodiskem celé knihy
a svou formulaci nachazi predevsim
v kapitolach I ta zlodéjna musi bejt,
Tim htte pro skute¢nost a Co je sku-
tecné, to je rozumné. Tyto tii souse-
zvlastni pozornost. Autor v nich totiz
dokazal predvést své pojeti skutecnos-
ti namisto toho, aby je pouze defino-
val. Text sam je zde médiem, v némz
se Ctenafi skute¢nost promeénuje pied
oc¢ima. Nedostava o ni informaci — za-
kousi jeji transformaci. Predvést jazyk
jako médium, jez formuje lidskou zku-
Senost i skute¢nost, se Kolmanovi dafi
tu vice, tu mén¢, avsak zdmér praco-
vat s jazykem takto nesamoziejmym
zpusobem tvaruje text od zacatku az
do konce. Autoriv jazyk, coby jazyk
knihy o jazyku, na ¢tenatre potutelné
pomrkéva a vyzyva jej, aby z knihy
odskocil k vlastnimu jazyku, ktery ja-
kozto spolecensky formovany formuje
jeho vlastni zkusenost.

2. Zajic Holzmann
Vzhledem k tomu, jak jsou autorova
vychodiska a fesené problémy kom-
plexni, se Ctenaf s podivem taze, proc¢
je vedle Hegela nejcitovanéj$im auto-
rem v knize Felix Holzmann. Tako-
vato otazka vSak muize vyustit pouze
v trividlni odpovédi: autor se snazi byt
zajimavy; chce dodat textu na zabav-
nosti; pieje si narusit uzavienost filo-
sofického diskursu; nasleduje trend
udany Miroslavem Petfickem a jeho
zuzitkovanim detektivek v Majesta-
tu zakona a Filosofii en noir. Neni
prilis obohacujici patrat po motivech
této — méteno standardy akademické

filosofie — vystfednosti. Zajimavéjsi
je spiSe zkoumat, do jaké konstelace
uvadi neustalé vsouvani Holzman-
novych scének Kolmaniiv vlastni text.
Nebot’ zde mtizeme hovofit o konfi-
guraci dvou rGznych jazykd, nazna-
¢ené 1 odlisSnymi fonty a velikostmi
pisma. Zakladni téma knihy ¢ili vyu-
ziti jazykové komiky k filosofickému
vhledu do podstaty skutecnosti zde
nezkoumaji primarné Kolmanovy
uvahy, k nimz by Holzmannovy ske-
¢e byly pouhou ilustraci. At se jed-
na o autortv zamér, ¢i nikoli, tmavé
cerny a strohym fontem vytisknuty
HolzmannGv jazyk nevyzniva jako
sekundarni, nybrz jako jiny vuci jazy-
ku Kolmanovu, ztélesnénému vzdus-
néj$im pismem. Holzmann je druhym
zajicem, opoustéjicim Kolmanutv text.
Ctendf se na véci nediva pouze z po-
zice autorovych uvah, nybrz mnohdy
zaujiméd Holzmannovo stanovisko.
Nelze ptitom rozlisit, které z téchto
jazykovych zformovani skutecnosti je
vychozi. Nic na tom neméni fakt, ze
Holzmanniv jazyk je misty, zejména
v Uvodu a Za¢atku a konci, upozadén.
Cim je jeho piitomnost nenapadng;i,
tim neodbytnéji naruSuje plynulost
autorova textu a nenecha jej usadit se
v pozici privilegovaného ptistupu ke
skute¢nosti. Sam autor zmifuje, Ze ro-
zumna struktura skute¢nosti se formu-
je pravé v zitych dialozich, jako jsou
ty Holzmannovy. Z formujici ulohy
jazyka se tak diky zapojeni Holzman-
na stava formujici tloha jazykt — ko-
mického, akademického, tragického,
matematického atd. —, pficemz zvlast-
nosti jazykového humoru je, Ze tuto
ulohu ¢ini nepfimo tématem. Kolman
se pak toto téma snazi ukazat v plném
svétle.
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3. Zajic Adorno
V Cetnych pasazich o skute¢nosti
coby vyvijejicim se celku, jenz tepr-
ve umoziiuje rozumét jednotlivostem
a sméfuje az k absolutnu coby ,,celku
zajimajicimu se o celky* (188),! za-
zniva jasné Hegeltiv vliv. Dobie slou-
zi pro vysvétleni jazykového humoru,
jehoz jednotlivé scénky jsou pochopi-
telné jen diky ,,arbitrarné-nutnému*
celku jazyka (61-66). AvSak Kolman
u navazovani na Hegela nekon¢i. Vi-
tanym aspektem knihy je pfitomnost
Adorna, o jehoz kritiku si Hegeltv
systém podle autora svou vlastni po-
vahou fikal. Adornovo ztotoznéni
celku s nepravdou a odpor k absolut-
né smifenému pohledu na zivot zne-
moziuji ¢ist Kolmanovu knihu jako
demonstraci primatu celki nad jednot-
livostmi. Podobné jako Holzmann se
i Adorno v textu objevuje coby figura
jinakosti. Zapovida Ctenafi ucinit si
z&ver, ze autor knihy chape komicno
jako hegelovsky ptedstupen k nabo-
zenstvi a absolutnimu duchu. Byt se
v textu slova ,,Hegel“ a ,,celek vysky-
tuji mnohem cCast¢ji nez slova ,,Ador-
no“ a ,,jednotlivost®, ani jeden z para
nemd navrch. Posledni slovo ostatné
pripada Adornovi a jeho namitce vuci
absolutnimu smifeni. Bez ni — a zde
probleskne nalezit¢ vybudované vniti-
ni napéti knihy nejjasnéji — by podle
Kolmanovych slov nebylo mozné text
uzavtit (188). Teprve odpurce celkd
umoznuje knize zavrsit se jako celek.
Kolman svymi zavérecnymi uvahami
o komice jako svébytném narativnim
uchopeni skute¢nosti dovadi Ctenaie
az k hegelovskému absolutnu, avSak

ihned nato uvadi na scénu Adorna,
jenz jako zajic skace zpét na zacatek.
Z konce je tieba se vratit k Predmluve,
nabada Kolman ¢tenare. Svou pobidku
blize nevysvétluje. Ctenaf oviem sam
zjisti, ze takovyto ndvrat umoziuje mj.
zahlédnout v komi¢nu neodlucitelnou
trhlinu, ktera jej otevira zpét k tragicnu
a nesmifené vaznosti a nedovoluje mu
vyplynout jednoduse do nabozenstvi
a absolutna. Stoji za zminku, Ze autor
knihy dokaze Ctenatre v tomto piipadé
primét Cist text v nékolika vrstvach na-
raz jen pomoci tuvodni citace dvou vét
a zaveérecné letmé zminky. V Kolma-
nove textu hraji Sedé eminence stejné
dilezitou roli jako hlavni postavy.

4. Zajic Kolman
Jelikoz autor v knize cituje Svejkovu
moudrost o zlod€jné, jisté predpokla-
da i jeji moznou obménu — amuletu
predmluvy navzdory — a pieneseni
na recenzni ¢innost, ktera v takovém
ptipad¢ taky ,,musi bejt*. Na zavér se
tedy odhodlame ptekrocit prah knihy
a vnofit se do detaili. Prvni, co Cte-
nafe za hranicemi pon¢kud divokych
desek knihy zaujme, je seznam kapi-
tol. Kratké, rozmanité, zamérné kon-
trastni a slibujici vybrousené pointy.
LStrycek v mlaticee™ dostava stejné
— poskrovnu — prostoru jako ,,Maximy
a implikatury. Cili na prvni pohled
zadna timorna akademicka studie.
Rozsah kapitol slibuje, ze kniha bude
mit svizny rytmus. Ctendfovo potése-
ni se zvySuje, jakmile jej na prvnich
stranach uvita prizraény jazyk a pre-
hledné ¢lenéni myslenek. Jednotnym
stylem Kolman uchopuje Hegelova

I (isla v zavorkach odkazuji k paginaci recenzované knihy.
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komplexni filosofémata, vztahy mezi
postavami romanu Jaroslava Foglara
i problematiku rekrea¢niho, napfiklad
narozeninového, piekvapovani. Paleta
citovanych zdroji je bohata a privéti-
vé neucesana. Saha od Wittgensteina
s Russelem pies Hegela a Marxe k Zi-
zekovi a od n&j nazpatek k Platonovi,
vedle néjz se zase objevuji Jaroslavo-
vé Hasek s Foglarem, a nechybi ani
prikopnici oboru filosofovani s détmi.
Pozoruhodnym ptipadem jsou pak ci-
tace biblické, které se z textu vynotuji
jako majaky. Kolmanova socialné-
-jazykové orientovana koncepce sku-
tecnosti prorusta do necekanych vrs-
tev. Témi ostatné dokaze autor projit
i v ramci jediné kapitoly. Naptiklad
v Jazyku a smrti vychazi od Hegelovy
identifikace Cistého byti a nicoty a po-
kracuje k problému specifikace inde-
xikalnich vét, nasledné pak k vyctu
riznych zpsobl prezivani smrti, k dé-
jinnym upadkovym tendencim jazyka
a politickych stran, poté pies biblickou
citaci piechazi k vykladu Hegelovy
dialektiky pana a raba, aby oddil za-
kon¢il ivahami o zékladnich otazkach
vzdélavani. To vse na tfech stranach.
Kolmantv styl je vSe, jen ne poklidny.
Systematicky je, ovSem specifickym
zpusobem opakovani témat spiSe nez
jejich linearniho rozvijeni. Chybi zde
vsak dikladnéjsi ponofeni do detailu
u nékterého z mnohych témat ¢i au-
tord, jez se v knize objevuji. Nékolik
rigordznéjsich a houzevnatych kapitol

by podtrhlo vzdusnost a rychlost knihy
podobné jako zavazna situace umoc-
nuje komiéno. I jinakost Holzmann-
ovych skect mohla byt podtrzena na-
zorngji. Autor ovSem neziidka vytvaii
znamenité kontrasty pouhou praci s ja-
zykem. I v jedné vété je Vojtéch Kol-
man s to vystfidat nékolik perspektiv
a zavrsit je pointou: ,,Skutec¢nost je ro-
zumna proto, ze presahuje prosta fakta
ve prospéch raciondlni rekonstrukce
toho, co se skutecné stalo.” (180) —
Kolmanova prace s formou je svézi.
Kapitoly jsou rozverné jako okvétni
platky oméje, obsah neuvizl v myslen-
kovém svété pouze jednoho autora ¢i
obdobi. Ovsem hlavni vysadou formy
Noci je, ze Etenaf pocituje pravou ra-
dost z Cetby jednotlivych kapitol az pfi
druhém a dal$im ¢teni. Zdolani celku
ponouka k opétovnému ponofeni do
jednotlivého a sledovani jeho vlast-
nich stop a problému. Co se na prvni
pohled zdalo kvuli své dynamiénosti
sousedit s chaosem, stava se skrze po-
rozuméni celku otevienym prostorem
mysleni a zkusenosti. Celek se vétvi
do jednotlivosti, z nichz se Ize dobi-
rat k novym celkiim. ZkuSenost ¢teni
knihy se nadale vyviji a recenze mize
naznacit pouze jeji prvni faze. Neni
pfitom jasné ani to, kdy se Ctenai dopi-
di odpovédi na vibec prvni otazku, jiz
kniha vzbuzuje: Pro¢ se medvedi hony
na zajice potadaji v noci, a ne ve dne?

Marek Kettner



