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O LOUTKOVEM DIVADLE'

Heinrich von Kleist

[338]* KdyZ jsem roku 1801 travil zimu v M..., potkal jsem tam jednoho
vecera v mistnim parku pana C. Teprve neddvno zacal ptisobit jako prvn{
tane¢nik mistni opery, kde ziskal velky dspé&ch u publika.

Sdélil jsem mu své prekvapeni, Ze jsem ho vicekrat spatfil v loutko-
vém divadle, které se nachdzi na trhu stlu¢eno z nékolika prken [339],
jak rozveseluje prosty lid malymi dramatickymi burleskami, pisnémi
a tancem.

Ujistil mé, Ze mu pantomimika téchto loutek prinasi velké potéseni.
Poznamenal, Ze tane¢nik, chce-li se naucit néemu novému, mize od
loutek mnohé pochytit.

Jelikoz mi tento vyrok, podle toho, jak jej tanecnik vyslovil, nepripa-
dal jen jako néjakd ndhodnd mysSlenka, posadil jsem se vedle néj, abych
se ho blize vyptal po diivodech, na kterych mohl takovéto neobvyklé
tvrzen{ zaloZit.

Zeptal se mé, jestli jsem vskutku neshledal v tane¢nim pohybu loutek,
zv1ast téch malych, plno pivabu.

To jsem nemohl popfit. Skupinu étyf rolnikt, ktef{ tancovali rondo
v rychlém tempu, by dojemnéji neztvérnil ani Teniers.?

Zeptal jsem se ho na mechanismus téchto figur, a jak je mozné fidit
jejich jednotlivé koncetiny a klouby bez myriad provazku na prstech tak,
jak to vyZaduje rytmus pohybu nebo tance.

I Pfelozeno podle: H. von Kleist, Uber das Marionettentheater, in: Berliner
Abendbldtter, 63—66, 1810 (souborné vydani Stuttgart 1965, str. 247-249; 251-253;
255-257; 259-261). Preklad vznikl za podpory MSMT CR udélené UP v Olomouci
(IGA_FF_2022_029). VSechny poznamky pod ¢arou jsou piekladatelovy.

2 Paginace dle Heinrich von Kleist, Uber das Marionettentheater, in: tyz, Samt-
liche Werke und Briefe, 11, Miinchen 2001, str. 338-345.

3 David Teniers mladsi (1610-1690), vlimsky malif, zndmy i obrazy vesnického
veseli, napt. Venkovsky trh (kolem 1645), Vesnickd svatba (1650) ¢i Vidmsky veletrh
(1652).
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Odpovédél, Ze si loutku nemam predstavovat tak, ze se kazdy ¢lanek
pohybuje jednotlivé, kdyZ loutkaf béhem rdznych momentt tance lout-
kou manipuluje a tahd za provézky.

KaZzdy pohyb, pokracoval, ma své t&zist€. Postaci, ovlada-li se tento
bod uvnitf figurky. Koncetiny zde nejsou vice nez kyvadla a nasleduji ho
bez jakékoli pomoci podle mechanické zakonitosti.

Dodal, Ze je tento pohyb velmi jednoduchy. PokaZzdé, pohybuje-li se

Vv

2.,

Casto jen ndhodné, vytvéii celek rytmicky pohyb, ktery se podoba tanci.

Nejdiive se mi zddlo, Ze tato pozndmka ozfejmuje ono potéseni,
o kterém tvrdil, Ze ho nachdzi v loutkovém divadle. Ani zdaleka jsem
jesté netusil, jaké zavéry z toho bude pozdéji vyvozovat.

[340] Zeptal jsem se ho, jestli se domniva, Ze Clovék, ktery ovldda
loutku, musi byt také tane¢nikem, anebo jestli musi mit alespon néjaké
pojeti krdsy v tanci.

Odpovédél, Ze i1 kdyZ je provedeni z mechanické strany jednoduché,
neznamend to, Ze by mohlo byt provddéno zcela bez citu.
se domnival, ve vét§iné piipadd rovna. V piipadech, kdy je kiiva, je
zakon jeji kfivosti minimalné prvniho a nanejvys druhého fadu. I v tom
druhém pfipade je jen eliptickym pohybem, jehoz forma je pro Spicky
lidského téla (diky kloubim) vibec pfirozena, a proto necini loutkafi
z4dné velké problémy.

Oproti tomu by tato linie byla z jiného thlu pohledu né¢im velmi
tajuplnym, nebot’ by nebyla ni¢im jinym nez cestou duse tanecnika. Po-
chyboval, Ze by bylo mozné ji nalézt jinak nez tak, Ze se loutkdr prenese

Odpovédel jsem mu, Ze mi loutkové divadlo bylo predstavovano jako
néco zna¢né bezduchého, jako toceni klikou, jiZ se hraje na ninéru.*

Nikoliv, odpovédél mi. SpiSe je vztah pohybu prstt loutkarfe k pohy-
bum k nim pfipojenych loutek ponékud umély, asi tak, jako vztah ¢isel
ke svym logaritmiim nebo asymptoty k hyperbole.

Ale moZzna by se dal odstranit i tento posledni zlomek ducha a zcela
prevést tanec loutek do fiSe mechanistickych sil prostfednictvim kliky
tak, jak jsem si to predstavoval.

Vyjadfil jsem své udiveni nad tim, jakou pozornost vénuje tomuto
uméni, vymyS§lenému pro dav, jako by to bylo krdsné uméni. NejenZe

4 Ninéra je hudebni ndstroj, pfi némz se pomoci kliky roztaci kolo, které roze-
zniva struny.
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u tohoto umeénfi predpokladal moznost vyssiho rozvinuti, dokonce se jim
sdm zabyval.

Usmadl se a fekl, Ze se odvazuje prohldsit: [341] Kdyby mu néjaky
mechanik postavil loutku podle ndvodu, ktery by mu predlozil, ztvarnil
by pomoci ni takovy tanec, ktery by nebyl schopen zatancit ani on, ani
zadny jiny tane¢nik jeho doby, samotného Vestrise nevyjimaje.’

Slysel jste, zeptal se, nebot’ jsem svij zrak sklopil k zemi, slySel jste
o mechanickych koncetindch, které vyrabi anglicti umélci pro nest’astni-
ky, ktefi o své koncCetiny prisli?

Odpovédél jsem, Ze ne, s takovymi jsem se nikdy nesetkal.

To mi je lito, odpovedél. Nebot’ kdybych vam fekl, Ze tito nest’astnici
s témito koncetinami tancuji, nevéril byste mi. — Co fikdm, tancuji?
Moznost jejich pohybi je sice omezena, zato ty, které zvladaji, se d&ji
s takovym klidem, jednoduchosti a pivabem, které uvadéji kazdou my-
slicf dusi v dZas.

Rekl jsem Zertem, Ze zde piece jen nasel svého &lovéka. Nebot’ umé-
lec, ktery je schopen sestrojit takto podivuhodnou kondetinu, je nepo-
chybné schopen podle jeho ndvodu sestrojit také celou loutku.

Jaké jsou, zeptal jsem se, nebot’ se pon¢kud zarazené podival k zemi,
jaké jsou pozadavky, které kladete na zru¢nost toho umélce?

Nic, odpovédél, co by se zde nenachézelo jiz predtim: harmonie, po-
hyblivost, lehkost — vSe jen na vySssi drovni —, ale pfedevsim prirozené
umisténi tézist’.

Jakou vyhodu bude mit tato panenka pied Zivymi tanecniky?

Vyhodu? Nejprve negativni, midj drahy pfiteli, totiz tu, Ze jeji pohyb
nebude nikdy ostychavy.— Nebot ostych se objevuje, jak jisté vite, pokud
loutkafr ma, pomoci dritu nebo provazu, moc nad timto a Zaddnym jinym
bodem, jsou vSechny ostatni koncetiny, jaké maji byt, [342] mrtvé, totiZ
pouhd kyvadla a nésleduji pouze zdkon tihy. Toto je vyte¢na vlastnost,
kterou bychom hledali zbyte¢né u vétSiny nasich tane¢nika.

Podivejte se jen na P..., pokraCoval, kdyZ hraje Dafné a je prondsle-
dovédna Apollénem a poohliZi se po ném — jeji duSe ji sedi na obratlich
kiiZe a herecka, kdyZz se predkloni, jako by se chtéla zlomit, pfipomina
najadu z Berniniho Skoly.” Podivejte se na mladého F..., kdy?Z stoji jako

5 Auguste Vestris (1760-1842), francouzsky tane¢nik.
6 Vis motrix znamend ,,sila pohybu*.

7 Gian Lorenzo Bernini (1598-1680), italsky barokni sochat. Kleist se odkazuje
na jeho sochy jako napt. Unos Persefonin (1621-1622) & Apollon a Dafné (1622-1625).
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Paris se tfemi bohynémi a podava Venusi jablko. Jeho duse je az — jaka
hriiza — v loktech.

Takové chyby, dodal, jsou nevyhnutelné poté, co jsme pojedli ze
stromu pozndni. R4j je v§ak uzavfen a cherubin stoji za ndmi. Musime
proto ucinit cestu kolem svéta a pokusit se do rdje dostat zadnimi vratky,
ktera budou moZna oteviena.

Zasmadl jsem se. — Duch se jisté nemiize mylit tam, kde Zddny nenf,
premyslel jsem. Zpozoroval jsem vsak, Ze toho ma jeSté vice na srdci,
a poprosil ho, aby pokracoval.

K tomu, fikal, maji tyto panenky vyhodu, Ze se na né nevztahuje
gravitace. O tizi hmoty — této vlastnosti, kterd nejvice ze vSech preka-
Zi tanci — nic nevédi, nebot’ sila, kterd je drzi ve vzduchu, je vétsi nez
ta, kterd je vdZze k zemi. Co by dala naSe mild G... za to, kdyby byla
o0 60 liber leh¢i nebo kdyby ji tiha o této velkosti pfisla na pomoc pri
jejich entrechats® a piruetdch? Panenky potfebuji zem jen proto, aby se
ji jako elfové mohly jen letmo dotknout a zapoCaly novy pohyb koncetin
diky okamzitému narazu. My ji potfebujeme, abychom na ni spocivali
a abychom si odpocali od ndmahy tance — je to moment, ktery o¢ividné
neni soucdsti tance a se kterym se nedd dale nic pocit neZ ho pokud
moZzno nechat zmizet.

Rekl jsem, Ze i pesto, jak Sikovné podava své paradoxy, mé nikdy
nebude moci presvéddit, abych uvéfil, Zze v mechanické loutce mtize byt
vice ptvabu neZ ve stavbé lidského téla.

Prisadil si, Ze ¢loveku je zcela nemozné, aby se v tomto loutce jen
ptiblizil. Jen Bih se v této oblasti mize méfit s hmotou. [343] Zde je
onen bod, kde se dotykaji oba konce prstencového svéta.

Mij ddiv neustdle nartstal a nevédél jsem, co mam k této podivuhod-
né poznamce fict.

7Zda se, pokracoval a pfitom si dal Spetku tabdku, Ze jsem necetl
dostate¢né pozorné tieti kapitolu prvni knihy MojZiSovy.” Kdo nezna
tuto prvni periodu veskerého lidského vzdélani, s tim nemizeme mluvit
o nasledujicich, a o to méné o té posledni.

Odpoveédél jsem, Ze dobie vim, jaky nepofddek v ptirozeném pivabu
¢lovéka dokaze ucinit védomi. Jeden mlady muz, kterého zndm, ztratil
svou nevinnost pied myma oc¢ima jen kvuli pouhé poznamce. Jeho rdj

8 Entrechat je baletni vyskok.

9 Gn 3,1-24. Kleist odkazuje na poznéani a védomi télesnosti (Gn 3,7.16-19),
dobra a zla (Gn 3,22) a na vznik diference v pivodnim stavu, ktery z toho vyplyva.
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nevinnosti nebyl nikdy, ani pfes v§echno divtipné snazeni, opét nale-
zen. — Jaké dasledky, pfidal jsem, z tohoto vyvozujete?

Zeptal se mé, jakou uddlost mam na mysli.

Byl jsem se koupat, odpovédél jsem, asi pred tiemi lety s jednim
mladym muZem, jehoZ ptivab vyvolaval znaény ohlas. Mohl byt zhruba
v Sestndctém roce Zivota a jen pomalu se ukazovaly prvni stopy pychy,
vyvolané ndklonnosti Zen. Sebéhlo se to zrovna tak, Ze jsme kratce
predtim vidé€li v PafiZi onoho mladika, ktery si z paty vytahuje tifs-
ku.'” — Odlitek této sochy je zndm a nachdzi se ve vét§iné némeckych
sbirek. — KdyZ si tento mlady muZ poloZil nohu na stoli¢ku, aby ji ususil,
vrhl v tom okamZiku pohled do velkého zrcadla a rozpomnél se na onu
sochu. Usmadl se a fekl mi, co objevil. Vskutku jsem ve stejny okamzik
pozoroval totéz. Abych vyzkousel jistotu ptivabu, ktery mu byl vlastni,
nebo abych trochu vylécil jeho pychu, zasmadl jsem se a odpovédél mu,
Ze asi vidi duchy. ZacCervenal se a zvedl nohu podruhé, aby mi pézu
ukazal. Ale pokus, jak se dalo lehce predpokladat, ztroskotal. Zved] nohu
potreti a poctvrté, zvedl ji jesté desetkrat, nadarmo. Byl zcela neschopen
znovu predvést tentyZ pohyb. Co povidim? Pohyby, které predvadel,
byly [344] tak komické, Ze jsem se musel namdhat, abych se nerozesmal.

Od onoho dne, od onoho okamziku probihala v tomto mladém clové-
ku nepochopitelnd proména. Celé dny stdl pfed zrcadlem a jeden ptivab
po druhém ho opoustél. Zddlo se, Ze néjakd neviditelnd a nepochopitelnd
moc klade kolem svobodné hry jeho pocinani Zeleznou sit’. Jak uplynul
rok, nezbylo v ném jiZ nic z jeho krasy, jez tésila oci lidi, ktef{ ho obklo-
povali. Jesté dnes Zije nékdo, kdo mlize byt svédkem této podivné, ale
nestastné pithody a mize vam ji slovo od slova, jak ji zde pfedkladdm,
potvrdit.

Pri této prilezitosti, fekl pan C... piivétivé, vdm musim povédet jiny
piibéh, z kterého lehce pochopite, jak sem zapada.

Byl jsem na cesté do Ruska, kdyZ jsem se zastavil na panstvi pdna von
G..., livonského Slechtice, jehoZ synové se tehdy usilovné udili Sermu.
Predevsim ten starsi, ktery se zrovna vratil z university, ziskal uz néjaké
mistrovstvi a nabidl mi, kdyZ jsem jednoho rdna byl v jeho pokoji, rapir.
Sermovali jsme a ukazalo se, Ze jsem lepsi nez on. Vaseii ho zmaitla,
skoro kazdd rdna, kterou jsem vedl, zasdhla svij cil a jeho rapir nakonec
odlétl do rohu pokoje. Napul Zertem, napil dotlen fekl, zvedaje svou
zbran, ze naSel svého mistra: VSe na svété ma vSak svého mistra a on
me chtél zavést k mému. Jeho bratfi s radosti vykfikli: ddle! déle! do

10 Socha Chlapec s trnem byla mezi lety 1798-1816 soucasti sbirek v Louvru.
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dfevniku! S témito slovy mé chytli za ruku a odvedli k medvédovi, kte-
rého pan von G..., jejich otec, nechaval na svém dvore cvicit.

Kdyz jsem udiven predstoupil pfed medvéda, postavil se na zadni
tlapy a zady se optel o sloup, ke kterému byl pfivazan. Zvedl pravou
tlapu a podival se mi do o¢f: to bylo jeho Sermiiské postaveni. Neveédel
jsem, jestli, stoje proti takovémuto protivnikovi, snim. Zattocte piece!
Zaitocte! fekl pan von G..., a pokuste se ho zasdhnout. Jakmile jsem
se [345] ponékud oklepal z udivu, zatitocil jsem na n&j svym rapirem.
Medvéd vsak udé€lal kritky pohyb tlapou a blokoval mij tder. Zkusil
jsem ho zmdst pomoci fint. Medvéd se ani nehnul. Vrhnul jsem se na néj
s ndhlou obratnosti — lidskou hrud bych jisté trefil. Medvéd vsak udélal
velmi jednoduchy pohyb a mij dder blokoval tlapou. Nachézel jsem se
skoro v pozici mladého pana von G... VdZnost medvéda mé vyvedla
z miry, rdny a finty se stfidaly, pot proudil: nadarmo! NejenZe medvéd,
jako nejlepsi Sermif svéta, blokoval vSechny moje ttoky; na finty — coZ
by po ném nezopakoval zddny Sermif na svété — viibec nereagoval. Stal
a dival se mi do oci, jako by v nich vidé€l moji dusi, pracku zvednutou
a pripravenou, a pokud mé ttoky nebyly myslené vazné, ani se nehnul.

Véfite tomuto vypraveéni?

Zcela! vykrikl jsem s pratelskym souhlasem. Pfibéh je tak pravdépo-
dobny, Ze bych ho véfil nezndmému, natoz pak vam!

Tak, muj vyte¢ny pfiteli, fekl pan C..., vite vSe, co potiebujete, abyste
me pochopil. Vidime, Ze v mife, jak se reflexe stava v organickém svéteé
temné&jsi a slabsi, piivab se projevi jasnéji a silngji. — Jak se protnuti dvou
linif na jedné strané prise¢iku po prichodu nekone¢nem vrati zas na dru-
hé strané nebo jak obraz dutého zrcadla, poté co se oddalil do nekonec¢na,
znovu vstoupi pfed nas, tak se po prichodu poznani nekonecnosti ptivab
zase vraci. Pavab se tak v nejéistsi formé ukazuje v takovém lidském
téle, které nemd Zadné nebo nekonecné védomi, tj. v loutce nebo v Bohu.

TakzZe, fekl jsem pon€kud roztrzit¢, musime znovu pojist ze stromu
pozndni, abychom upadli zpét do stavu nevinnosti?

OvSem, odpovédél, to je posledni kapitola lidskych déjin.

PreloZil Jan Thiimmel



