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KDYZ MLUVI ZBRANE, FILOSOF NEMLCI
Rozhovor Aleny Roreitnerové
s Volodymyrem Jermolenkem

Filosof ve valce

A. R.: Témer bez ustani prostredkujete a vysvétlujete soucasnou ukra-
Jinskou zkuSenost pro zapadni média, vedete rozhovory s ukrajinskymi
i zahranicnimi experty, jako dobrovolnik jezdite s pomoci na frontovou
linii. Zaroven rikate, ze jste predevsim filosof. Co pro vds znamend byt
filosofem behem valky? A vrha to pro Vas zpetné svétlo na to, co zname-
na byt filosofem viibec?

V. J.: Myslim si, ze skute¢na filosofie se rodi v dob¢ velkych nesnazi,
v temnych ¢asech. Z toho divodu jsem také nedavno spustil podcast
Thinking in Dark Times. Domnivam se, Ze v obdobich zajisténého, po-
hodIného Zivota ma filosofie sklon uchylit se k d¢jinam filosofie. Néco
takového bohuzel vidime v zapadnim akademickém svéte, kde katedry
filosofie zvetejiuji predevsim knihy o pfedchozich filosofech. Je v tom
uréita neochota myslet nezavisle, mozna i strach prevzit odpovédnost
za vlastni mysleni, mluvit sam za sebe. Pro¢? Muize za tim byt skryté
presvédceni, ze se v nasich zivotech nedéje nic doopravdy dilezitého
a zajimavého, a tak bychom se méli obracet k velkym filosofiim minulos-
ti. Proto se vzdycky citim zaskoceny, kdyz feknu, Ze jsem filosof, a lidé
se m¢ hned ptaji: ,,A na co se specializujete?* ,,No, vite,” odpovidam jim,
,»ja se specializuji na filosofii samotnou, na filosofické mysleni. Nejsem
nutné odbornik na Hannah Arendtovou, Platona nebo Kanta. Ti vSichni
jsou mi spoleénici v rozhovoru, jsou to mi pfatelé, které znovu a znovu
¢tu a premyslim spolu s nimi.” To bych fekl za prvé.

A za druhé je podle mého nazoru pro piibéh lidskych bytosti urcujici,
ze v sobé podivuhodnym zptisobem spojuji smrtelnost s nesmrtelnosti.
Lidska kultura byla vzdy zapasem se smrti. Je to zjevné zapas, ktery
prohravame, a to nutné, kvuli nasi biologické podstaté, ale zaroven tak
trochu vyhravame, protoze dokazeme smrt obejit. Kultura je zptsob,
jakym mohou i mrtvi lidé zGstat v jistém smyslu nazivu; je to zplsob,

https://doi.org/10.14712/25337637.2025.6
© 2025 The Authors. This is an open-access article distributed under the terms of the Creative
Commons Attribution License (http://creativecommons.org/licenses/by/4.0).



114 Rozhovor

jak mohou ti, kdo néco napsali a pak zemieli, uchovat to, co napsali,
i pro budouci generace. Proto mam velmi rad Pascaliv obrat, podle né&jz
je lidska bytost ,,un rouseau pensant* — myslici titina. Chce se tim fici,
ze lidska bytost je kiehka, ale zaroveil v sob¢ zrcadli vesmir. Je smrtelna,
ale zrcadli nesmrtelnost, je kone¢na, ale zrcadli nekonecno. To je néco,
co pochopite velmi... fekl bych velmi empiricky béhem valky, kdyz se
setkate se smrti, kdyz pochopite, jak kiehky zivot je a jak je skrze tuto
kiehkost vidét nekonecna a zazracna ptirozenost lidskych bytosti. N¢-
kteti lidé ji nazyvaji bozskou ptirozenosti, jini jsou skromnéjsi. Ale kdyz
se m¢ zeptate: Pro€ citime takovou litost, pro¢ truchlime nad druhymi?
Dtivodem je nase védomi, ze kazda bytost je svét sam pro sebe, a kdyz
ztratime néjakého Cloveéka, ztracime cely svét. Spolu s moji zenou jsme
napsali knihu o valce: jmenuje se Zivot na hranici a méla by tady na
Ukrajiné brzo vyjit. Doufame, ze vyjde také v ptekladu do anglictiny
a jinych jazykd. Je to kniha o filosofii v dobé valky: zachycuje, co zna-
mena byt filosofem béhem valky, jaka témata se snazime analyzovat
a kolik véci — filosofickych otazek — se kolem nds méni: nas piistup
k jinym lidskym bytostem, k domovu, k ¢asu, k prostoru, nas ptistup
k nasi vlastni zemi atd.

vvvvvv

ky,' v némz tento lékar vypravi o tom, jak Cetl v zdkopech u bachmutské
,,cesty zivota Platonova Faidona, aby se nezaméstnaval myslenkami na
to, jaka je — pri stavajici intenzité palby — pravdépodobnost dopadu miny
primo do zdkopu. Rikd, Ze mu filosofie pomdhad nezesilet a zarovei mu
dava Sanci pomahat ostatnim. Nechci nic idealizovat, ve stejné dobeé na
této pozici dva Jabcankovi kamaradi padli. U nas je pro mnohé filosofie
stale jeste hlavne akademickou disciplinou; jak rozumite jeji schopnosti
zachranit sebe a pomdhat ostatnim?

Moje odpovéd’ navazuje na tu piedchozi. Myslim si, Ze jednim ze slov,
kterd vystihuji ukrajinskou kulturu, je slovo ,,navzdory*. Je to svoboda
navzdory tyranii, Zivot navzdory smrti, radost navzdory tragédii. V jis-

I R. Mokryk, Zapad Ukrajiny: , baSta ukrajinského nacionalismu®, in:
Ukrajina. Osobni svédectvi a geopolitické pozadi rusko-ukrajinské valky, vyd.
S. Koskinova — R. Mokryk — P. Prochazkova, Brno 2023, str. 32-39. Tyz, Jak se
z Ukrajincii stali obcané a z obcanii vojaci. Cesta détského lékare ze Lvova do zdko-
put Bachmutu, in: Denik N, 10. 5. 2023. Dostupné online: https://denikn.cz/1140977
/jak-se-z-ukrajincu-stali-obcane-a-z-obcanu-vojaci-cesta-detskeho-lekare-ze-1vo-
va-do-zakopu-bachmutu/?ref=list. (navstiveno 17. 4. 2025).
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tém smyslu je to také mysleni navzdory absurdité, kterd vas obklopuje.
A jak uz jsem zminoval, myslim si, ze kdyz se setkame s kiechkosti zivota
tak empiricky, tak ocividn¢, 1épe mu rozumime. Pochopime, jak je cenny
a jak bychom ho méli opatrovat. Je to ddvna moudrost pochazejici uz od
stoiki a Rekd, cosi, na co jsme pozapomnéli v dobé bezpedi, zajisténi,
spolecenského blahobytu, dobrych pozic a placenych profesur. Domni-
vam se, ze to, co nas s takovou naléhavosti nuti ptemyslet, je strach, ze
muizeme ztratit néco velmi cenného. Zda se mi, ze timto strachem jsou
prostoupeni vsichni Ukrajinci. A odpovidame na néj riznymi zptsoby:
nekteti lidé vytvareji vytvarna dila, néktefi tvoii hudbu a jini se vénuji
filosofii. Ale podobné¢ jako je napiiklad stoicka filosofie uménim Zzivota
navzdory ztratdm a osobni piipravou na ztraty nejvyssi, véetné ztraty
vlastniho zivota, podobn¢ je nyni i pro ukrajinskou filosofii pfirozené,
ze se ubira timto smérem; tak si to alespon piedstavuji.

S tim snad souvisi i svédectvi, jez podavaji myslitelé, kteri se ocitli v za-
Jjeti. Igor Kozlovskij, religionista, ktery stravil dva roky v zajeti v okupo-
vané Donécké oblasti a od jehoz smrti uplynul vice nez rok, v rozhovoru
s Konstatinem Sigovem zminuje myslenku Viktora Frankla a zdroven
svou vlastni zkuSenost svedomi jako vnitiniho pozorovatele, ktery mu
umoznil odoldvat a obstat i ve chvilich tézkych utrap.? Maksym Butkevyc,
aktivista za lidska prava a vystudovany filosof, ktery byl v vijnu 2024
propusten z ruského zajeti, v rozhovoru se Sonou Koskinovou zminuje,
Jak diilezité je ubranit si v zajeti sviij viastni vnitini svét. Rika: ,, Miizete
nekoho donutit, aby néco fyzicky udélal, ale viomit se do jeho hlavy
a srdce je mnohem tez3i. “> Mluvi dokonce o tom, Ze by vytvdient tohoto
vnitiniho chranéného prostoru meélo byt soucasti pripravy vojakii na
Jejich sluzbu (a také na pripadné zajeti). Oba zminuji, jak vedli v zajeti
duchovni rozhovory se svymi spoluvezni nebo jak pro né chystali pred-
nasky. Nepripada vam, ze v této krajni zkuSenosti znovu ozivaji staré
filosofické nauky zamérené na péci o dusi a dialog s druhymi?

Myslim, ze ano. Oba zminované samoziejme dobfe znam. Maksym But-
kevy¢ je muj pritel a Igor Kozlovskij byl také muj piitel a kolega. Igor

2 Rozhovor I. Kozlovského s K. Sigovem, Tam, kde se clovék setkdvd sam se
sebou, ces. prekl. P. Simak, in: Universum, 34, 2024, &. 2, str. 38—41.

3 Rozhovor M. Butkevyce se S. Koskinovou, v anglickém piekladu (publiko-
vaném 23. 12. 2024), We All Have Traumas. Everyone Has Their Own Martyrology
of This War, in: LB.ua. Dostupné online: https://en.lb.ua/news/2024/12/23/34310
_maksym_butkevych_we.html (navstiveno 17. 4. 2025).
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byl ¢lenem vykonné rady ukrajinského PEN klubu, a kdyz zemfel, stal
se ¢lenem této rady Maksym. Je tu tedy jakasi navaznost.

Jsem rad, ze zminujete slovo ,,péce”. Domnivam se, Ze péce je pro nas
jednim z tstfednich pojmii. Napsal jsem esej pro latinskoamericky tisk,
kterd se zvlast’ vénuje tomuto slovu ve smyslu ,,péce o néco* — vidime
lidi, ktefi se nepiestavaji o néco starat navzdory straslivym situacim,
v nichz se nachazeji: naptiklad pecuji o kvétiny kolem svého rozbom-
bardovaného domu.

Nikdy jsem nebyl ve vézeni, nemam tuto zkuSenost a nevim, jestli
me néco takového potka. Ale myslim si, ze schopnost znovu objevit nas
vnitini svét je dnes velmi dalezitd. Ve skutecnosti ji ztracime i tehdy,
kdyz ve vézeni nejsme, i jakozto takzvané svobodné osoby. Ale svoboda
je néco mnohem hlubsiho nez jen konani toho, co chcete, nebo sledovani
vlastnich pohnutek. Svoboda je archeologie duse. Je to hluboké dolovani
ve vasi dusi, které ma vést k tomu, abyste porozuméla, kym jste. Pro
Ukrajince to neni tézké pochopit, protoze zakladatel ukrajinské filosofie,
Hryhorij Skorovoda, filosof 18. stoleti, pravé o tomto mluvil: o tom, Ze
potiebujete najit svou skutecnou pfirozenost a osobnost. Tato ptirozenost
je velmi riznorodé, neni to jednotnd pfirozenost, kterou zépadni filo-
sofové zacali hledat pravé v tomto obdobi 17. a 18. stoleti. Skorovoda
mluvil o personalizované pfirozenosti: kazdy z nas ma svou vlastni
prirozenost nebo bytnost a nas zivot je v jistém smyslu dlouhou cestou
k této pfirozenosti — k té zvlastni véci, ktera je zaroven v nés a zaroven
je od nas vzdalena. Tyto metafory sdm pouzivam ve svych knihach: pisu
o blizkosti a odstupu a o tom, jak jsou spolu propojeny. Moje posledni
kniha o lasce vlastn¢ interpretuje lasku jako velmi zvlastni smés byti
nablizku a byti v odstupu, kdy jsme v tésné blizkosti druhého a zaroven
jsme vici nému transcendentni; je to byti v intimité a souc¢asné byti v ur-
¢ité vzdalenosti od druhého.

Mam za to, ze toto sméfovani, tuto otevienost vuci vnitinimu svétu,
jsme v poslednich desetiletich tak trochu ztratili. V jistém smyslu pfed-
stavoval objev tohoto nezmérného vnitiniho svéta velky prillom a velké
odhaleni raného 20. stoleti. Domnivam se ale, ze zacdatek 21. stoleti,
ktery s sebou nese zejména nastup socidlnich siti, se cely to¢i okolo ex-
ternalit. Charakterizuje ho pfedevsim to, cemu se fika ,,amour propre* —
nas vlastni obraz v o€ich druhych. Nestarame se o sebe, nepecujeme
o své duse, ale starame se o svlij vlastni obraz v ocich druhych lidi.
Takze se vlastné stardme o sviij zrcadlovy obraz, nebo jak by tekl Platon,
pecujeme o své stiny, a ne o sebe. Snad se pro Igora a Maksyma zajeti
stalo mistem, kde o tom pfemysleli a dobrali se hlub§iho porozuméni.
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Myslim si, ze nesvobodu zazivame nejen ve vézeni, protoze rychly sled
udalosti a tragédie vSude kolem nés, socialni sit¢ a mnoho dalsich véci
vytvaii prekazky, které ndm brani pohrouzit se do vlastnich dusi.

Z vypraveni pratel v Kyjeve se dozvidame, jak Ziva je v soucasné dobé
ukrajinska kultura. Navzdory bombardovani se stdle konaji divadelni
a hudebni predstaveni. Objevuje se mnoho knih poesie, valecnych
svedectvi a odbornych knih. Podle novinarky Soni Koskinové se béhem
roku 2023 jen v centralni casti Kyjeva otevielo 14 novych knihkupec-
tvi.* Filosofka Natalia Viatkina zminuje, Ze velké mnozstvi knih, které
ted vychazeji, jsou filosofické knihy primo z pera ukrajinskych autori.’
Objevuji se také internetové platformy, na nichz je mozné ucastnit se
filosofickych prrednasek online (jako je Cowo Guru).® Jak si vysvétlujete
tento nebyvale cily kulturni a duchovni Zivot?

Jde o to, ze kultura neni nadstavba, a valka to odhaluje. Kultura neni
kratochvile, néco, co si muzete dovolit poté, co uspokojite vSechny své
potieby. Zjednodusené chapani Maslowovy pyramidy ptivedlo nékteré
lidi k zavéru, ze sebevyjadieni a tvofivost jsou mozné az po naplnéni
zéakladnich potieb. Tak to ale neni: kulturu ¢asto vytvareji lidé, kteti jsou
chudi, trpi nemocemi, lidé bez domova, lidé, ktefi jsou na mizin¢ ¢i na
pokraji dusevniho zhrouceni, lidé, ktefi nejsou v bezpeci, ocitli se ve vé-
zeni a podobné. To proto, ze kultura je mnohem silnéjsi. A my Ukrajinci
dobfe chapeme, ze pravé diky ni je také mozné prezit. Takze protiklad
mezi hodnotami pfeziti a hodnotami sebevyjadieni, jak jej popisuji né-
kteti sociologové, v jistém smyslu neexistuje. VSechno to patii k sob¢.
Kdyz checeme ziistat nazivu, musime se vyjadiovat, protoze potiebujeme
mluvit a potfebujeme byt slySet. Takze tvorba, mluveni a vyjadifovani
jsou zkratka zptisoby jak prezit.

Ma vibec smysl prezit, kdyz to znamena jen uchovat pfi zivoté fy-
zické t€lo? V ukrajinské literatuie najdete fadu prikladi. Mam na mysli
predevsim Ivana Bahrjaného a jeho slavny roman o gulagu nazvany

4 Rozhovor se S. Koskinovou, 23. 12. 2024, Praha.

5 N. Viatkina, To Be a Philosopher in Ukraine, dostupné online: https://
philosopherscocoon.typepad.com/blog/2023/09/to-be-a-philosopher-in-ukraine
.html (navstiveno 17. 4. 2025).

6 Cowo.guru je ukrajinska internetova platforma piistupna na rtznych soci-
alnich sitich; zamétuje se na ukrajinskou kulturu obecné, mj. i na filosofii: jejim
prostiednictvim se ucastni filosofickych diskusi napt. vyse zminovany O. Jab¢anka.
Pristup k platformé je placeny, ptisluSnici armady jej maji zdarma.
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Zahrada Getsemanska, kde popisuje délniky ptivedené do vézenského
vagonu, ve kterém je sam prevazen jako vézei. Popisuje je jako pouha
téla postradajici fe¢, a dokonce i schopnost setkat se s vami pohledem.
T¢la, ktera sovétsky rezim zcela bestialisoval, promeénil v cosi animal-
niho, a to tim, ze je zbavil kultury, prostiedki sebevyjadieni a riznych
typt feci: nejen verbalni feci, ale také feci obrazti, hudby, paméti, piibée-
ht atd. Myslim si, Ze je to velmi pfiznacné. Nelze totiz fici, ze by Rusové
nic¢ili ukrajinskou kulturu s cilem znicit ukrajinskou kulturu. Ni¢i piece
vSechno, co vidi. Zaroven ale bezpochyby plati, ze v déjinach genoci-
dy Ukrajinct ze strany ruského imperialismu vidime mnoho ptiklada
toho, jak se kultura vytrhava i s koteny, protoze je to hlas a tvar lidi.
Délo se to v 19. i ve 20. stoleti. Pro¢? Protoze kultura je jazykem spo-
lecenstvi — a kdyz fikam jazyk, nemyslim tim nutné jazyk jako takovy,
chéapu ,,jazyk® jako metaforu. A kdyz je kultura vymycena, takze dané
spolecenstvi prestava byt viditelné a slysitelné pro jina spolecenstvi, pak
bude s nejvétsi pravdépodobnosti pokladano za mrtvé, za neexistujici.
Nebot’ ke své existenci se hlasime prave prostiednictvim jazyka a kultura
je svym zptisobem jazykem naseho spolecenstvi.

Sila myslenek

Ve svém textu, ktery vysSel v Kyiv Independent,’ iikdte, Ze jednou z véci,
které valka odhaluje, je sila myslenek. A pravé Spatné myslenky jsou
Jjednou z hlavnich pricin valek. Nase generace vyrostla v postmodernim
paradigmatu a jednim z piivodnich impulsit postmoderniho mysleni
byla snaha zabranit navratu totalizujicitho mysleni. Podle Vas vsak ve
vychodni Evropé i v zapadnim svété vedlo toto paradigma v poslednich
desetiletich k urcité devalvaci ¢i relativizaci ideji nebo hodnot. Dusled-
kem toho vseho je, ze obecné podcenujeme silu ideji. Jednou ze Spatnych
myslenek je podle Vas ,,myslenka, ze Rusko je impérium, které potrebuje
expandovat, ze Ukrajina je neexistujici stat, ze dejiny Ukrajiny jsou
dejinami Ruska — jsou to Spatné myslenky vytvorené Spatnymi historiky.
Kdyz se ale mizerna historie zmeni v ideologii, stane se z ni zbran. *
Na jinem misté také rikate, ze déjiny Evropy jsou velmi sloZitym pri-
béhem vnitini de-imperialisace, pricemz Rusko je poslednim impériem

7 V. Jermolenko, Opinion: Life, Death, and Social Solidarity in Dark Times,
in: Kyiv Independent, 16. 9. 2024. Dostupné online: https:/kyivindependent.com
/volodymyr-yermolenko-life-death-and-social-solidarity-in-dark-times/ (navstive-
no 17. 4.2025).
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v Evropé, a dokud se nezhrouti, nemiize nastat v Evropé skutecny mir.
Prezident Trump v mnoha lidech vyvolava urcité nadéje [tato ¢ast roz-
hovoru vznikla 28. 1. 2025, pozn. red.], které se ponékud paradoxné poji
s nevypocitatelnosti jeho jednani. Presto: nezda se vam, ze to, co zatim
dela (napriklad jeho naroky na Gronsko atd.), vypada spise jako spatna
mimésis Spatnych myslenek?

Pokud jde o Trumpa, mam za to, Ze nyni pozorujeme trend re-imperia-
lisace Spojenych statt. Potvrzuji se mé obavy, ze namisto de-imperia-
lisace smétujeme k re-imperialisaci. Souvisi to s urcitou maskulinizaci
a ,,genderizaci® politiky, kdy se na politiku pohlizi prizmatem muzstvi —
je to ovSem prastary a primitivni, fekl bych dokonce bestialni a animalni
pojem muzstvi jako schopnosti zapasit a rvat se. Ale nejsem si jisty, jestli
Trump doopravdy mifi timto smérem. Kdyby totiz hledal opravdovou
muznost nebo bojového ducha nebo cokoli takového, mél by se podivat
na ukrajinské vojaky, ktefi ¢eli mnohem siln€jSimu nepfiteli. Byt bojov-
nikem pfece neznamena pusobit utrpeni slabsim: bojovnikem jste tehdy,
kdyz se postavite silngjsim rvacim. Upfimné feceno, myslim, ze touto
re-imperialisaci Spojenych statl je ohrozena celd idea demokracie. Uz
od roku 2014 fikam, ze Evropa se postupn¢ stava nepatrnym ostriivkem
demokracie a republikanské tradice v nezmérném oceanu nového auto-
ritafstvi. Ale upfimné jsem necekal, Ze toto nové autoritarstvi ptijde ze
Spojenych statd.

Uvidime, co se stane béhem téchto Ctyft let a po nich. Je mozné, ze se
kurs jesté zvrati, ale myslim, ze celkovy trend uz je nastolen. Doufam,
ze se rusky imperialismus v uréitém okamziku zhrouti, ale problém je
v tom, Ze nez se zhrouti, mize jeste zesilit. To, o€ se Rusko ve svété sna-
71, je zruseni samotné myslenky dekolonizace. A Trump v tomto sméru
napodobuje Putina a tika: ,,Podivejte, dekolonizace byla Spatna, tento
proces zrovnopravnéni s nasimi nékdej$imi koloniemi nebo byvalymi
otroky je Spatny. Vratme se k modelu nadvlady, k vertikalnimu mode-
lu.“ Je to $patna zprava pro cely svét — pro Afriku, Latinskou Ameriku
1 Asii —, protoze uvidime, jak se na vSechna tato mista vrati re-kolonizace
a re-imperialisace. Zapadni svét byl pojistkou mysleni o rovnosti, o ho-
rizontalnich vztazich a spolupraci. Pokud se v ném vraci re-kolonizace
a re-imperialisace, pak uvidite velmi neblahé trendy po celém svéte.
Musime byt pfipraveni na to, ze demokracie budou v piistich desetiletich
velmi slabé. Bude jich malo, jejich pocet bude omezeny a budou muset
spolupracovat — vytvafet nova spojenectvi svobodného svéta, v némz
se budou obcané citit svobodni, a tato nova spojenectvi se nebudou
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nutné pln€ shodovat s hranicemi NATO a EU. Je docela dobie mozné, ze
EU ve své soucasné podobé toto prerozdélovani sil ve svété neprezije.
Zemé jako Mad’arsko, pokud ztistane u moci Orban, budou EU skute¢né
ohrozovat. To znamend, ze musime hledat i nové koalice a premyslet
trochu nad rdmec soucasného usporadani. V tomto smyslu je Ukrajina
pro evropskou myslenku nesmirné dilezitou zemi.

V jednom rozhovoru kladete sam sobé — v souvislosti s Jaspersovymi
Ukrajinu.® Rikdte, Ze sam Zijete na predmésti Kyjeva, ale také tam nemii-
zete delsi dobu ziistat, aniz byste jel na frontu s materialnim vybavenim.
Tim, co zde clovek hleda, je podle Vas autenticita (jakkoli podeziele miize
toto slovo znit postmodernimu posluchaci). Vypravite o vojakovi bez ruky,
ktery ridil auto, kdyz jste se spolecné blizili k frontové linii. Svou zkuse-
nost popsal neprelozitelnym idiomem, jehoz vyznam je takovy, ze se zde
ocitate v situacich, v nichz se ukazuje, kdo jste. Mozna nastal ¢as pojem
autenticity rehabilitovat a vratit mu jeho vahu. Cim pro vds je?

Myslim, Ze autenticita je velmi dilezity pojem. Na rozdil od toho, co
ve druhé poloviné 20. stoleti zastavala postmoderna, kdy se lidé domni-
vali, ze myslenka silné identity je Spatnd, protoze nas zbavuje schopnosti
zkoumat pluralitu svéta, a kdy tudiz pokladali za pomylenou i pfedstavu
sttedobodu, ktery mame sami v sob¢, je dnesni situace zcela odlisna.
Dnes vidime, ze viibec zadny stiedobod neexistuje. Lidé hraji rizné
role a rozplyvaji se ve svych obrazech a maskach, pficemz socidlni sité
tomuto procesu vyrazné napoméhaji. Zijeme v prostiedi, v némz jeden
druhého zname jen skrze urcité role a pravidla hry. Tato pravidla mohou
byt rizna: mohou to byt nepsané zakonitosti mondénni spole¢nosti, za-
sady vzpoury proti zavedenym potadktim nebo zazité zptisoby chovani
na Twitteru ¢i Facebooku. Ale fekl bych, ze nas to pfipravuje o néco
velmi dtlezitého, protoze autenticita znamena jit k jadru toho, kym jste,
a v tomhle jadru vzdy najdete urcité hodnoty a ctnosti.

Na jedné strané plati, ze hodnoty a ctnosti jsou né¢im, co ndm poma-
ha navzajem se spojovat. Jsem totiz pfesvédcen, ze jednotlivec nemiize
sam sebe uskutecnit jen tak, Ze bude jednotliveem; mizeme se stat sami
sebou jen ve vztahu k nécemu, co je vétsi nez my. Na druhé stran¢ ale

8 Rozhovor V. Jermolenka s T. Snyderem a M. Shoreovou, Ukraine, War, Resi-
stance. A Conversation at Yale, 24. 5. 2024, in: UkraineWorld.org. Dostupné online:
https://ukraineworld.org/en/podcasts/ep-309 (navstiveno 26. 4. 2025).
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plati, ze toto ,,veétsi nez my* je nas vlastni, osobni projekt. Proto hle-
dam stfedni cestu, jakousi rovnovahu mezi dvéma stejné nebezpeénymi
extrémy: mezi krajnim individualismem a krajnim kolektivismem. Ten
prvni znamena soustiedit se vyhradné na sebe, na sviij vzhled, kariéru
a pocity, aniz bych premyslel v kategoriich néceho vétsiho, nez jsem ja
sam, tiebaze jsem ve skutecnosti vytvorem onoho ,,vétsiho, nez jsem ja
sam®, protoze jsem vytvorem spolecnosti. Jsme na druhych lidech za-
visli, zavisime na tom, co ud¢lali v minulosti, co délaji nyni, i na tom,
jaké nadé¢je a obavy si spojuji s budoucnosti. Je neuvétitelné, jak si i ve
spolecnosti, ktera je stale provazangjsi, uchovavame tento prelud krajniho
individualismu. Proti tomu pak stoji druhy extrém, jimz je krajni kolekti-
vismus, ktery jednotlivetim fika, ze jedin€ tehdy, kdyz budou nepatrnymi
buiikami vétsiho organismu, mohou prezit, jen tehdy se udrzi nazivu a jen
tehdy budou mit n¢jaky smysl. Myslim si, ze krajni kolektivismus, jenz
potira individualitu, je rovnéZz velmi nebezpecny a Ze se stale vice posou-
vame timto smérem. Kupodivu nas tam vedou jak velké technologické
spolecnosti (tzv. Big Tech), tak autoritativni rezimy.

Ob¢ zminéné krajnosti pfedstavuji urcité neduhy ¢i choroby. Zdra-
vé a prospesné je rozvijet vlastni zivot jako jednotlivec, ale s uréitym
zaméienim k néjaké velké hodnoté. To ona nds spojuje s jinymi jednot-
livei, ktefi o ni rovnéz usiluji, nebo i s jednotlivei, ktefi mozna nehledaji
presné totéz, ale s nimiz se miizeme spojit v rozhovoru o téchto velkych
vécech. Prave o to v otdzce autenticity nakonec jde.

V jiném Vasem rozhovoru s Timothym Snyderem’® prindsi tento historik
zajimavy postreh, na ktery ukrajinské auditorium zivé pritakava: Ukra-
Jinci se podle néj casto citi provinile, protoze maji setrvaly pocit, ze by
mohli udélat vice. Naopak na ruské strané se nikdo provinile neciti.
Snyder v tomto pocitu provinilosti vidi — byt to na prvni pohled piisobi
paradoxné — jasny znak svobody: jste-li svobodni, citite se provinile,
protoze vnimate pozitivni hodnoty, pro které byste mohli udelat vic, a to
bez ohledu na to, jak uzasné véci — vy Ukrajinci — délate. V podobném
duchu, a na hlubst urovni, mluvi Igor Kozlovskij o pocitu dluhu vici své
zemi, kterou miluje, i vii¢i svym blizkym. Nékdy se mi zda, zZe ty, kteri
s Ukrajinci solidarizuji, casto rozpozndte prave podle tohoto ,, nakazli-

9 Rozhovor V. Jermolenka s T. Snyderem, Freedom as a Value and a Task,
12.9. 2023, in: PEN Ukraine. Dostupné online: https:/www.youtube.com/watch
27v=qul0IgbOY8Y&t=5523s (navstiveno 26. 4. 2025).
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veho *“ pocitu viny, ktery zaroven zrcadli hodnoty, o néz jim jde (i kdyz
mohou byt rizné). Mate podobnou zkusenost?

Myslim si, Ze tento pocit viny tu je, je vSak otdzkou, co s nim udélate.
Neni to nutné pozitivni pocit, je to spis palivo, které by se mélo pfemeénit
v néco jiného, totiz v jednani. Rad¢ji bych tedy mluvil o pocitu odpo-
védnosti. Velmi dtlezity je pojem dluhu, ktery zminujete v souvislosti
s Kozlovskym, a to proto, Ze spolecnost je jakymsi tkanivem vzajemné
smény. K velké frustraci ve spolecnosti, vedouci k negativnim trendtim
a nakonec k sebedestrukci spole¢nosti, dochdzi tehdy, kdyz mé stale
vetsi mnozstvi lidi pocit, ze davaji vice, nez dostavaji. Na Ukrajin¢ byl
tento pocit od pocatku nezavislosti z diivodu Spatné ekonomické situace
a vzristajici nespravedlnosti pomérné silny.

Béhem valky pocitujete to, o ¢em mluvi Kozlovskij, totiz ze néco
dluzite lidem, ktefi jsou kolem vas, a Ze sama vase existence je mozna
jen diky obrovské praci mnoha lidi jak v minulosti, tak v soucasnosti.
Néjaci lidé vam dodavaji jidlo, stavi cesty, uci vase déti ve skole, ale
také ucili ve Skole vas nebo slozili krasnou hudbu, ktera vam déla radost.
Mam za to, Zze v tomto smyslu je pocit dluhu velmi plodny. Objevuje
se ale jeste jiny pocit, ktery je stale siln€jsi napiiklad mezi vojaky, ale
nékdy o ném slysite i mezi béznymi lidmi (coz je samoziejmée problém,
protoze ti mnohdy nedohlizi vS§echny souvislosti). Mezi vojaky je ale
tento pocit zcela zjevny a jasny: ,,Dal jsem pftili§ mnoho. Dal jsem vic,
nez jsem od spolecnosti dostal — dal jsem sviij ¢as, nebo i své koncetiny,
své zdravi. Nékdo dal i svlij zivot.” Zaroven plati, Ze mnoho jinych ¢le-
nu spolecnosti z toho mé uzitek a stavaji se tak dluzniky téchto vojakt
a dobrovolnikt, aniz by to ale skute¢n¢ docenili, aniz by pomysleli na to,
ze je tieba tento dluh jednou splatit.

Je to paradoxni situace: pokud jde o nase Usili jako jednotlivct,
méli bychom samoziejmé vSichni uvazovat tak, Ze je patrné zapotiebi,
abychom davali vic, nez dostavame; existuje tedy jakysi smysl pro sebe-
obétovani, o némz mizeme rozhodnout jen my sami jako jednotlivci.
Tento smysl pro sebeobétovani je jednim z Ustfednich témat ukrajinské
literatury, siln€ vystupuje do poptedi napi. v dile Lesji Ukrajinky, jedné
z nasich nejvétsich spisovatelek. Ale ve chvili, kdy se stane normou, Ze
nektefi lidé davaji vice, nez dostavaji, zatimco jini vice dostavaji, nez
davaji, vytvari to pochopitelné ve spolecnosti praskliny, které mohou byt
predzvésti jejiho uplného zhrouceni. Takové praskliny vidime dokonce
i v zépadnich spolec¢nostech, kterym se z naseho pohledu vice méné dari
a které prospivaji. I zde vidime, jak se tyto trhliny stale vice prohlubuji.
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Zhmotiuji se pak v ur¢itych spornych otazkach, jako je otdzka migrace:
naptiklad v pfibéhu o tom, ze migranti piijdou a vezmou vam néco,
co by mélo patfit jen vam, apod. Myslim si vSak, ze kritika migrace
je jednim ze zptisobt, jak lidé vyjadiuji svou nespokojenost spojenou
s pocitem, ze davaji vice, nez dostavaji. Pak je ale rozhodujici polozit si
nasledujici otazku: skutecné davate vic, nez dostavate, nebo upadate do
sebeklamu a na vyzvy svéta odpovidate tim, Ze se stavite do role obéti?
Je tedy tieba rozliSovat: jedna véc je, kdyz mluvime o vojacich na frontg,
u nichz je zcela zfejmé, ze davaji vic, nez dostavaji. Ale kdyz je tec
o nékom, kdo Zije v zdzemi, pracuje v relativné zajisténych podminkach,
ale v disledku nespokojenosti s néjakym dil¢im problémem okolo sebe
$iff narativ sebeobétovani, je to jiny piibch.

Pokud existuje néjakad hodnota, kterou Ukrajinci probudili k Zivotu, pak je
to — vedle statecnosti — bezpochyby diistojnost. Podle ni byla nazvana re-
voluce na Majdanu, vyslovné o ni mluvi vojaci na frontovych liniich, lidé
v zajeti i filosofové (v cestiné jsou dostupné texty na toto téma napr. od
Konstantina Sigova).'° Vy sam v komentari pro Kyiv Independent Fikdte,
ze ,,dustojnost je pokracovanim zZivota za hranicemi Zivota. Je to néco
nematerialniho, néco, co piekracuje biologii a co opatrujeme neméné —
nebo i vice — nez biologicky Zivot“."* Miizete tuto myslenku rozvést?

Dtstojnost je pro mé predevsim pravo byt tim, kym jste, pravo neztratit
vlastni misto na svété a nebyt ponizovan. Domnivam se, ze nediistoj-
nost je tésné spjatd s nasilim a s predstavou, ze lidé, ktefi maji moc
a penize, fikaji druhym: ,,Pro tebe neni na svété misto, nemas pravo
existovat.” Nebo vam tvrdi, Ze jste mnohem mén¢ vyznamni, nez jste.
Mohli bychom uvazovat o piivodnim vyznamu slova dignitas, tak jak
bylo uzivéano v fimské spolecnosti, kde oznaovalo schopnost patriciti
uchovat si to, co béhem zivota ziskali, at’ uz to byly materialni statky
jako vlastnictvi, nebo nematerialni véci, jako je povést &i slava. Slo o to,
ze jakmile tyto véci jednou mate, nemuzete o né byt pfipraven. Myslim
si, Ze rozvijeni pojmu diistojnosti v evropském a zdpadnim mysleni jde
ruku v ruce s rozsifovanim prostoru, v némz tento pojem uplatitujeme.

10 K. Sigov, Poselstvi z Kyjeva o Ukrajiné a Evropé, piel. L. Karfikova —
F. Karfik, Praha 2023.

11 V. Yermolenko, Opinion: Life, Death, and Social Solidarity in Dark Times,
in: Kyiv Independent, 16. 9. 2024. Dostupné online: https:/kyivindependent.com
/volodymyr-yermolenko-life-death-and-social-solidarity-in-dark-times/ (navstive-
no 26. 4. 2025).
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Pro mé spociva pokrok civilizace ve zmenSovani prostoru pro nasili
a rozsifovani prostoru pro distojnost. (Dnes ovSem zazivame spiSe
upadek a obrat tplné jinym smérem.) V fimské republice byla dastoj-
nost pokladana za vysledek vaseho usili. Zda se mi, ze v moderni dobg,
s rozmachem moderni politické filosofie a myslenky pfirozeného prava,
se dustojnost zacala chapat jako néco, co lidsky zivot spise predchazi,
nez aby to bylo jeho vysledkem. Tento posun ma své problémy, ale to nic
neméni na tom, ze k nému doslo. Jsem presvédcen, ze pro Ukrajince je
odmitani nasili jednou z rozhodujicich myslenek poslednich desetileti.
Ukazala to revoluce na Majdanu: kdyz doslo na biti studentt, vysel do
ulic Kyjeva milion lidi. Pamatuji si velmi zivé ten pocit, kdy tfetina
mésta vysla fyzicky do ulic. Stalo se to proto, Ze nésili a nediistojnost,
tyranska moc, ktera chce lidi vystrnadit z jejich topos, z jejich ontolo-
gického mista na svéteé, a ktera chce prolomit jejich hranice — fyzické,
télesné, ale prave tak i jejich mentalni hranice — se na Ukrajiné setkala
s bouftlivou odpovédi. To znamena, Ze spole¢nost — navzdory vSem svym
problémtim — v sobé uchovala cit pro to, Ze nasili je Spatné. Domnivam
se, ze prave to privedlo mnoho lidi na frontu: nejen mySlenka identity
a snaha nasi identitu chranit, ale také idea spravedlnosti. Pfesvédceni, ze
by nemélo byt pripustné, aby nékdo uzival nésili k prekracovani hranic,
at’ uz osobnich, nebo politickych, geografické hranice nevyjimaje. Jsem
presvédcen, Ze to bylo nesmirné dtlezité.

Jinou hodnotou, které davaji ukrajinsti obcané skutecnou vahu, je bezpo-
chyby svoboda. Filosofové jsou proto takrikajic donuceni se spolecnymi
silami rozpominat na jeji pravy vyznam, ktery patrné neni jen negativni
(napr. svoboda od intervence statu), jak si zacali mnozi lidé na Zapade
myslet. Stravil jste néjaky cas diskusemi nad novou knihou Timothyho
Snydera o tomto tématu. Zaroven si vSimate, ze hledaji-li zapadni mys-
litelé inspiraci v této otdzce, obraceji se na vychod (k Janu Patockovi,
Vaclavu Havlovi, Adamu Michnikovi a ukrajinskym disidentiim). Jaké
rysy svobody jsou urcujici pro vas?

Domnivam se, ze Timothy Snyder to ve své knize vyjadiuje velmi vy-
stizn€. Pokud Vs to zajima, mizete si poslechnout nas dalsi rozhovor
na téma svobody, jenz se odehral minulou nedéli v Kyjevé (je to tedy
jiz ¢tvrta diskuse o jeho knize, kterou jsem zveiejnil).!? V jeho tivahach

12 Rozhovor V. Jermolenka s T. Snyderem, On Freedom. Timothy Snyder in
Kyiv, 11. 2. 2025, in: UkraineWorld.org. Dostupné online: https:/www.youtube
.com/watch?v=uTcfTgOQyj8 (navstiveno 28. 4. 2025).
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o negativni a pozitivni svobodé se objevuje zajimavy ukrajinsky prvek,
jenz patrné pfispiva k celkovému obrazu. Snyder hovoii o pfechodu od
»svobody od“ ke ,,svobod¢ k*, protoze ,,svoboda od* nestaci; je sice
vyznamnym piedpokladem ,,svobody k*, ale cilem by méla byt prave
»svoboda k“, ktera neni né¢jakym konecnym utocistém, v némz bychom
se zajistili pfed kazdym zdsahem z vnéjsku, nybrz cestou, jak si zvo-
lit néco dulezitého, predevsim hodnoty anebo ctnosti. Pro Snydera je
svoboda podminkou, kterd umoziuje, aby v tomto svété hodnoty viibec
existovaly. Hodnoty totiz neexistuji jako pouha slova, existuji jen jako
vysledky volby a lidského nasazeni, kter¢ je v této volbé pfitomné, at’ uz
jsou to hodnoty upiimnosti, spravedlnosti a odvahy, ¢i hodnoty hloubky
mysleni nebo mezilidského dorozuméni. Jsem presvédcen, Ze tyto tvahy
jsou velmi dulezité a spravné.

To, co bych k nim pfipojil, je ukrajinské pojeti ,,svobody navzdory*.
Kromé ,,svobody od* a ,,svobody k* mame ,,svobodu navzdory*. Ta se
lisi od ,,svobody od*, kterd piredpoklada, ze existujeme a ze je tu néjaka
siln€js$i moc, jez chce zasahovat do nasich zivotd, a my se této moci
chceme branit, ale i kdyz se ji branit nebudeme, stale budeme existo-
vat: sice s vét§im zasahovanim a regulact, s tim, ze nase zivoty doznaji
znacnych omezeni, nicméné stale budeme existovat. Takze existencidlni
otazka, otazka byti, se v pfipad¢ negativni svobody v pravém smyslu
neklade. Existencialni otdzka je vzdy otazkou byti. Byt, ¢i nebyt. I kdyz
lidé v zajisténych spolecnostech Shakespearova slova cituji, mdm dojem,
ze jim malokdo, pokud viibec nékdo, doopravdy rozumi. Abyste si totiz
mohla polozit otazku ,,Byt, ¢i nebyt?*, musite se uz nachazet v existen-
cialni situaci, v niz naptiklad neni nabiledni, jestli budete existovat i zit-
ra. A prave to je situace, v niz si Ukrajinci a nékteré dal§i ndrody v nasem
regionu tuto otazku kladou. ,,Svoboda navzdory* tedy neni jen svobodou
vuci moci, kterd se vas snazi omezovat; je to svoboda od a navzdory
moci, kterd vas chce znicit, ktera vas chce pripravit o vasi existenci,
o vase byti. Svym zptisobem to neni jen svoboda navzdory silam nesvo-
body, ale je to také byti navzdory silam nicoty, zivot navzdory mocnos-
tem smrti. Takova svoboda znamend piemysleni v situaci, kdy se snazite
bojovat, ackoli se to vSem ostatnim zda nemozné. Vsichni Ukrajincim
fikaji ,,neni to mozné®, ,,neni mozné bojovat“ a vedou jiné plané feci,
a prece jsme my Ukrajinci uz tolikrat predvedli, Ze to dokdzeme.
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Mysleni v temnych ¢asech

Pred valkou jste se hodné zabyval Walterem Benjaminem, i Vas podcast
pro ,, UkraineWorld.org* nese benjaminovsky podtitul ,, Thinking in
Dark Times “. Jaka téemata jeho mysleni jsou pro Vas nyni dulezita?

Mysleni v temnych ¢asech bylo ptivodné diléi téma podcastu Ukraine
World (Ukrajinsky svét), ale ted” jsem z n¢j udélal samostatny podcast.
Nakolik si vzpominadm, nazev vychazi spi§ z Hannah Arendtové nez
z Benjamina. Benjamin nicméné patii k autorim, ktefi nepfestavaji
poutat moji pozornost, protoze nezili v dob¢ stability, ale pfemysleli
v temnych obdobich, v ¢ase zmaru. Proto je pro mé pochopitelné jeho
myslenka zachrany néjaké bytosti ¢i véci béhem obrovské smrsti, tato
soteriologicka myslenka, nesmirné dilezita. Benjamin ji zacal rozvijet
v dobé, kdy uvazoval o tom, jak véci zachranit ze zapomnéni, které
s sebou pfinesla primyslova éra. Byl jakymsi archeologem, ktery se
ovsem velmi liSil od Michela Foucaulta, tfebaze na n¢j mél, jak se mi
alespon zda, urcity vliv. Jejich odlisnost spociva v tom, ze u Foucaulta
nenajdeme onen soteriologicky patos, patos zachrany. Rekl bych, Ze
Foucault zil spisSe v situaci, v niz je byti pfilis silné, v niz je ptitomno
jakési autoritarstvi byti, které vas obklopuje — bujeni riznych struktur,
z nichz se potfebujete vymanit.

Pro Benjamina a pro mne samotného je byti velmi kiehké. Byti neni
monstrum, ale nemluvné. Zivot, stat, narod — to nejsou monstra, ale ne-
mluvnata, ktera mohou kazdym okamzikem zaniknout. V Benjaminovée
uvazovani je tento smysl pro kiehkost; myslenka, ze kdyz rozumime
kiehkosti byti, kdyz chapeme, jak je bezbranné, nezajisténé a smrtelné,
zahlédli jsme néco nesmirné dulezitého. Sama tato myslenka je nécim,
co m¢ s nim nyni doopravdy spojuje, tiebaze kdyZz jsem o ném kdysi psal
knihu, zaméfoval jsem se na néco jiného. Mozna bych mél praveé nyni
Benjamina znovu promyslet.

Pratelé na Ukrajiné casto vypraveji o tom, jaké je to zit jen v dimenzi
pritomnosti. V case valky se da tézko néco planovat: minulost, jak jsme
Ji znali, je v jistéem smyslu nenavratné pryc. Navzdory tomu zijete velmi
intenzivnim spolecenskym a kulturnim zivotem. Benjamin v raném tex-
tu Zivot studentdl mluvi o zachranéném case, ktery je hluboko ulozeny
v kazdé pritomnosti, v nejohrozenejsich vytvorech a myslenkach, jez je
treba ucinit viditelnymi a dominantnimi. Jaké vytvory a myslenky byste
rad zviditelnil?



REFLEXE 68/2025 127

Pokud mluvime o nasem regionu, opravdu bych rad zviditelnil vSech-
no, ¢im jsme: Ukrajinci, Bélorusové (jestlize tedy chapeme Bélorusy
v piivodnim smyslu toho slova, a ne pouze jako Lukasenkiiv loutkovy
stat), Gruzinci, Moldavané, Litevci, Estonci, Lotysi, Polaci, Krymsti
Tatafi a kultura zdejsich Zidd hovoficich jidi. Opravdu chovam nadgji,
ze jednoho dne budeme mluvit vic o narodnostnich mensinach v Rusku.
Vsechno, co bylo smazano uniformitou fiSe — a jde o velmi pustoSivou
a velmi tto¢nou uniformitu —, potiebujeme ucinit viditelnym. Je to ne-
smirn€ obtizné, ale snazime se o to.

A pokud jde o vytvory a myslenky, spiSe se pfiklanim na stranu
mysliteld, ktefi o v€cech uvazuji z hlediska jejich kiehkosti. Nepatiim
k ontologickym optimistim, spiSe mam blizko k lidem, jako byl Augus-
tin, Pascal, snad i Montaigne a jim podobni. Stale se snazim objasnit,
jak diilezité je neptestat premyslet o lidské ptirozenosti, o lidech, ktefi
jsou zéaroven smrtelni i nesmrtelni. Je to velmi paradoxni, tato smrtelna
nesmrtelnost lidskych bytosti a lidské kultury. Nesmirné mnoho véci
v lidské kultufe se totiz bytostné tyka nasSich omezeni, zejména fyzic-
kych a biologickych.

Co je kuptikladu laska a sexualita? Jsou disledkem skutecnosti, ze
nejsme autarkni, ze si nemtizeme vystacit sami se sebou a potiebujeme
druhého ¢lovéka; a stejné tak mame potiebu pokracovani naseho zivota
v nasich détech. Kdybychom se nerozmnozili, vyhynuli bychom. Co je
kuptikladu architektura? Je to mimo jiné reakce na skutecnost, ze nase
téla nejsou chranéna pied sné¢hem, horkem, chladem a v§im ostatnim.
Na tato omezeni odpovidame stavénim domu. Co je naptiklad tanec? Je
to zpusob, jak svou télesnosti odpovidime na svou neschopnost 1état,
na setrvalou gravitaci, jiz podléhame, a na to, ze kdykoli se nam podari
trochu povznést, vzdycky zase spadneme na zem. Co je literatura? Casto
je to premysleni o tom, co jsme ztratili — kdyz ztracime nékoho blizkého,
pratele nebo ¢leny rodiny. Velmi Casto se dotyka smrti a zarmutku nad
mrtvymi.

A uvnitf vSech téchto omezeni, v mezich nasi smrtelnosti, vidime
vznikat pozoruhodné véci, jez pretrvavaji v déjinach, pretrvavaji v Case
a vposledku predstavuji jakysi zplisob, jak pfelstit nasi konecnost.
Smrtelnost nemtizete samoziejmé nikdy ptekonat, ale vzdycky si s ni
muzete pohrat a byt pfi tom jaksepatii mazani... Navzdory tomu, Ze nés
smrt pronasleduje, vracime se k zivotu zadnimi vratky, skrze kulturu
a vytvareni véci, které pretrvavaji, skrze poesii, knihy, sochy a hudbu,
jez budou inspirovat dalsi lidi, ktefi se narodi po nasi smrti. Myslim si,
ze prave tohle je jednim z nejpozoruhodnéjsich ryst kultury.
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Ukrajina a Evropa

Od urcité doby se mluvi o tom, jak jsou lidé na Zapade ,,unaveni* ukra-

Jinskou valkou. Takové vyroky povazuji mnozi z nas za velmi nestastne.
Temeér se zda, jako kdyby unava vzristala se vzdalenosti od fronty. Na
Zapade si vas radi maluji jako hrdiny, kteri vydrzi vsechno. To je ale
velmi nerealisticke. Jaka je nyni situace na Ukrajine?

Jisté, kdyz lidi popisujete jako hrdiny, jako bytosti z oceli, je to urcita
forma outsourcingu. V podstaté fikate: ,,Vyborné, tito lidé vydrzi cokoli,
ja siuchovam své pohodli a v§echno bude v poradku.” To je samoziejmé
klam, tak tomu nikdy neni. Lidé jsou vSude lidmi, Ukrajinci jsou stejni
jako 1idé kdekoli jinde. Mame stejna téla a nase téla jsou stejné kieh-
ka jako téla jinych lidskych bytosti. Ano, ten ptibéh o tinavé me také
velmi rozc€iluje, protoze mame mnohem vétsi pravo vypravet piibéhy
o unave, ale nedélame to. Kdykoli pfijedu do zapadni Evropy, pfipada
mi, ze mou povinnosti neni jen vysvétlovat lidem néco, co se tyka Ukra-
jiny, ale ze mam také povinnost piedat jim néjaké dobré emoce, urcity
pocit nadéje. Nasi pratelé v zapadni Evropé se totiz neziidka nachazeji
v jakémsi duSevnim rozpolozeni beznad¢je. Jedina rada, kterou jim
mohu dét, zni: ,,VaZeni, musite byt aktivn&jsi.“ Cinorodost chrani pred
zoufalstvim. Kdyz vykonate nejen to, co byste ve své pozici vykonavat
meéli, ale udélate néco vic nez obvykle, pak se mtize vyplnit prostor, ktery
za sebou zanechalo zoufalstvi.

Situace na Ukrajing je nesmirné té¢zka, protoze ve spole¢nosti se pro-
hlubuji roztrzky mezi riznymi skupinami obyvatelstva. Je navic ziejmé,
ze vSechno, co teprve pfijde, bude spolecnost jesté vice polarizovat, at’
uz politicky, ¢i existencialné. Je to velmi obtiznd, a mozna i vybusna
situace. Z toho divodu bychom méli byt velice obezietni, zachovat si
soudrznost a neobvinovat jeden druhého z vlastnich problému.

V lonském rozhovoru pro cesky Denik N mluvite o svych uvahach nad
prizkumem verejného minéni v Polsku, z néhoz vyplyva, ze asi 15 pro-
cent obcanii je pripraveno branit svou zemi. Rikdte, Ze vis na ném zne-
pokojuje oslabeni vazby mezi individualnimi Zivoty a zivotem spolecen-
stvi. Jak je podle Vas mozné toto spojeni obnovit, abychom chapali, ze
spolecenstvi nas nese a ze je treba se o néj aktivné starat, ¢i ho dokonce
branit? Na Ukrajiné se to stalo tak trochu proti Vasemu ocekavani. Jak
si to vysvétlujete?
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Mam se na pozoru pied krajnim individualismem, protoze doopravdy
vétit v silu vlastni individuality je velmi naivni. Tato pfedstava o sile
individuality je pochopitelné Zivena socidlnimi sit€émi a digitdlnim nar-
cismem, je ale nesmirn€ naivni, protoze jsme vsichni zavisli na druhych
lidech: bez nich nejsme nikym, nemtizeme bez nich ani pfezit. Na rozdil
od nasich ptedka si nedokdzeme bez druhych obstarat jidlo — uz nezis-
kavame potravu lovem nebo chovem dobytka, ale ze supermarketti. To
vSechno pochopite béhem valky vice nez jasné. Pamatuji si prvni tydny
plnohodnotné invaze, kdy se kyjevské supermarkety najednou vyprazd-
nily a vyvstala otdzka: ,,No jo, ale kde ted’ sezenu jidlo?* Nastésti tu byla
fada lidi, ktefi zacali dobrovolné a socidln¢ odpoveédné podnikat, kteti
neuprchli a obnovili dodavatelské fetézce.

Samoziejmée, ze jsme jednotlivcei, ale je velmi dilezité napliovat svou
existenci zptisobem, jejz sami povazujeme za plnohodnotny. Zazracnost
lidské ptirozenosti tkvi v tom, ze kazda individualita je ur¢ena k tomu,
aby uskutec¢nila néco dulezit¢ho, co bychom mohli nazvat hodnotami
nebo ctnostmi. Ale veskeré uskuteciiovani cehosi vétsiho a obecnéjsiho
nastava jen prostfednictvim jednotlivého zivota. Neexistuje jiny zptisob,
jak propujcit zivot néCemu obecnému, nez ucinit toto obecné nécim
osobnim, pfetvofit je v cosi velmi specifického, ztélesnit je a prenést do
jedinecného ¢asu a prostoru.

Druha dilezita véc je, Zze pokud nam zalezi kuptikladu na lidskych
pravech, pokud nam zélezi na samotné ideji prav, pak v sou¢asném sveé-
té neexistuje jina moc, kterd by mohla nase prava chranit, nez je stat.
Nevime, zda je to dobfe, nebo Spatné, ale takova je skutecnost. Jestlize
pfijdeme o stat a spolu s nim i o své obcanstvi, staneme se nikym. Kdyz
prestaneme byt obcany svého statu s jeho infrastrukturou, jez chrani nase
zivoty, pak jsme mrtvi. Velmi rychle se staneme ter¢em nasili. A nejsem
si jist, zda by lidé, ktefi jsou ke statim tak skepticti, prezili tfeba jen
tyden, pokud by se stat zhroutil.

Jak zminujete v loniském rozhovoru pro Der Standard, mnozi zapadni my-
slitelé nechapou, ze neni mozné vest dialog s vrahem, ktery je odhodlan
vas zabit."® Proto jste podle svych slov radéji na Ukrajiné nez v Paiizi
nebo Berliné, protoze prave na Ukrajiné mdte pocit, ze jste mnohem blize

13 Rozhovor Klause Stimedera s Volodymyrem Jermolenkem, Manche haben
vergessen, was die freie Welt frei macht, 22. 5. 2023, in: Der Standard. Dostupné
online: https:/www.derstandard.at/story/2000146556674/volodymyr-yermolenko
manche-haben-vergessen-was-die-freie-welt-frei-macht (navstiveno 2. 5. 2025).
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evropske realite. Ocima této bezprostredni zkusenosti: jaké jsou podle
vas klamné predstavy, které nyni ohrozuji zapadni intelektualy?

Nemohu pochopitelné soudit vSechny zapadni intelektualy, ale nékteré
symptomy se bohuzel opakuji. Za prvé se mnohym intelektualiim po-
meérné Casto stava, ze jejich teorie jsou pfili§ vzdalené od zivota: jsou
pekné vystavéné, ale nemaji nic spolecného se skutecnosti. Kdyz potom
navrhnete, aby tyto teorie podstoupily zkousku realitou, jejich zastanci
se ji snazi vyhnout.

Za druhé je tu ohromna naivita ve vztahu k Rusku, ktera se projevuje
nesmirnou posetilosti. Rusky politicky projekt — a nemluvim o Rusech
obecné, o vSech Rusech, o téch nic nefikdm — je zalozen na myslence,
podle niz ve stiedu spolecnosti musi byt velmi nasilna osoba, kterad
demonstruje svou schopnost ptisobit krajni nasili. A pouze tehdy, kdyz
takové osoby svou schopnost ptisobit krajni nasili také prokazi, jsou
legitimizovany. Nazyvam to thanatokracii — vladnutim prostiednictvim
smrti. Kdyz své obCany piesvédcite, ze jste panem jejich smrti, ze prave
vy rozhodnete, kdy kterykoli ze ¢lend spolecnosti zemie, pak ziskate
ve spolecnosti respekt. Proto je ovladani smrti a vlada prostiednictvim
smrti — jiz zminéna thanatokracie — jednim ze zakladnich stavebnich
kament této spolecnosti. A to je néco, co zlstava na Zapadé naprosto
nepochopeno, protoze tamni lidé si mysli, ze Rusko spravuje své véci
stejn¢ jako oni. Problém je v tom, Ze v ruské politické paméti mit tispéch
znamena byt vrahem, katem a nasilnikem. Usp&$ni rusti carové, poéinaje
Ivanem Hroznym, Petrem Velikym, Katetinou II., mozna Mikulasem 1.
a poté samoziejme Stalinem a nyni Putinem konce — vSichni tito vladci
panovali pfedev§im prostfednictvim strachu a krajniho nasili. A proti
nim stoji zmek¢ili vladci, kteti v o¢ich Rust selhali: Mikulas II. (po-
sledni rusky car), Gorbacov a n€ktefi dalsi. Pro Rusy jsou to symboly
neuspechu. Rusové si proto mysli, ze byt laskavy a otevieny znamena
byt slaby. Lidé na Zapade¢ tohle nechapou a vétSinou to — samoziejme az
na n¢kolik vyjimek — nechépou ani zapadni intelektualové.

Posledni véci je ndpadna liknavost, kterou n¢kdy zépadni intelektua-
lové projevuji, maji-li pfijimat jiné zkusenosti, rozhlizet se kolem sebe
a zkoumat jiné zemé a intelektualni tradice. Bezpochyby se to promeé-
nuje: v Americe a v anglosaském svété vidime, jak se véci méni spolu
s osobnostmi, jako je Tony Judt, Timothy Garton Ash a nyni i Timothy
Snyder. Ti vSichni se opravdu snazi porozumét vychodni Evropé a dafi
se jim to velmi dobte. Dale existuji francouzsti akademici a intelektua-
lové, ktefi skutecné chtéji rozumét muslimskému a africkému svétu. To
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vSe je nesmirn¢ dulezité. Je ale také zapotiebi — a to je ukol i pro Sirsi
vefejnost —, aby se autofi z téchto regionti mohli sami zapojit do diskusi,
které se odehravaji ve Francii, v Némecku a v dal§ich zemich.

Kdyz tohle vsechno kritizuji, musim to ovS§em d¢lat s jistou mirou
pokory. Navzdory v§emu se totiz domnivam, ze evropska vetejna roz-
prava je mnohem otevienéjsi, nez jsou diskuse jinde na svété. V této
véci mam pochybnosti naptiklad i o Ukrajincich. Ne ze bychom vtibec
nebyli ochotni naslouchat jinym kulturdm. Ale mam za to, ze Ukrajinci
jsou mnohem vic zaméfeni sami na sebe, pfipade se soustedi na velké
mocnosti, a ne na mensi kulturni okruhy. Odpovédi na to vse je podle mé
védomi, ze ¢im vice kultur znate, tim 1épe rozumite svétu. A to se tyka
i téch takzvané malych kultur, které vlastn¢ viitbec malé nejsou.

Jak vite, zapadni spolecnosti jsou casto — mimo jiné i v diisledku ruské
propagandy — rozdelené: na jednu stranu chtéji hlavné mir (tfeba i ne-
spravedlivy) a snazi se predstirat, Ze se jich ruska invaze na Ukrajinu
netyka, na druhou stranu je tu stdle velka cast obyvatelstva, kterd je
zoufalad z toho, jak malo vam Ukrajinciim pomahame vyhrat valku, ktera
jeinasivalkou. Tato druha skupina ma zaroven obavy, aby se ¢ast Ukra-
Jincu od Zapadu pro jeho liknavost nakonec neodvratila. Vidite kolem
sebe signadly naznacujici naplnéni téchto obav? Co konkrétné mohou
vasi akademicti pratelé ve stredni a zapadni Evropé délat, aby pomohli
zabranit této potencialni duchovni prohre?

Ukrajinci skute¢né mohou byt skepti¢ti a mohou zacit obvinovat Za-
pad. A maji k tomu své diivody — méli jsme obrovskou Sanci rozvinout
uspéch roku 2022. To se vSak nestalo, protoze nedoslo ke sjednocent sil
a k mobilizaci sil naSich partnerd, aby bylo mozné na Rusko skute¢né
vyvinout tlak a vyhnat ho z Ukrajiny. To bylo podle mého ndzoru v roce
2023 skute¢n¢ mozné. Nyni je otazkou, co bude dal. Trump zaujal velmi
cynicky pfistup a neni jasné, co se nyni stane s Evropou.

Zatim vidim, ze z raciondlniho hlediska mnoho Evropant rozumi
tomu, ze Evropa musi zasahnout, ale emociondlné jako by prodlévali ve
své vécné tinave a nedostatku energie. V tom podle mé spociva problém
Evropy: Neni to neschopnost néco pochopit, ale nedostatek vile, ktery
souvisi s tim, ze jsme s vanickou vylili i dité. Pokusim se to vysvétlit
na ptikladu. Jsem presvédcen, ze zdrava spole¢nost by méla zachova-
vat rovnovahu mezi hodnotami agory (tedy vymeény zbozi, rozhovoru)
a hodnotami agoénu (neboli zapasu). Problém Evropanti spociva v tom,
ze ve 20. stoleti se objevily sily jako fasismus a nacismus, které hlésaly,
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ze hodnoty rozhovoru patii na smetisté a ze jedinou hodnotou, ktera je
pro lidské bytosti dobra, je hodnota valecnika. Kdyz byly potom fasi-
smus a nacismus porazeny, byly spolu s nimi zahozeny i tyto hodnoty
vale¢nika. To byla ovSem velka chyba, protoze republiky a demokracie
nemohou samy sebe ubranit, pokud nemaji urcité porozumeéni pro to, ze
byt valecnikem je nékdy potieba. Z toho diivodu byla myslenka agénu
zcela presunuta do Spojenych statil, misto aby se dal rozvijela i doma,
a nyni, kdyz se Spojené staty stahuji, Evropa nevi, co si pocit. Je to také
otazka vile, protoze faSismus a nacismus mimo jiné tvrdily, ze rozum
neni dulezity, ze dilezita je jen vile a instinkt. A kdyz byly porazeny,
tak se i v tomto piipad¢ vylilo s vanickou i dité. Nakonec se prosadila
myslenka, ze hodnotny je vyhradné rozum a rozhovor, nikoli vtle ¢i
schopnost jednat v daném okamziku rychle a rozhodné. Takze bylo od-
vrzeno vSechno, co spadalo pod machiavellisticky nebo v jistém ohledu
i schmittovsky zptsob uvazovani o politice. Ano, ve své dob¢ to bylo
synonymum nacistického uvazovani, jenomze nékdy se mizete leccos
naucit i od svych nepratel. Nyni tu tedy mame Evropu, ktera je rozumna,
inteligentni, vzdélana, byt pon¢kud polarizovand, dobfe informovana,
ale naprosto postrada vili. Pfitom pfisti mésice, mozna tydny budou
v tomto piipad¢ rozhodujici. Jedna se totiz o evropsky problém: Ame-
ricany bylo vzdycky obtizné presvédcit, ze ruska invaze na Ukrajinu
je také jejich problémem. Jde o problém evropsky, ale Evropa na n¢j
naprosto neni pfipravena. Tato bitva vSak jest¢ neni prohrand. Takovou
veéc nelze vyresit za rok nebo za dva, je to néco, s ¢im se budeme poty-
kat v nasledujicim stoleti. Rozhodujicim tématem 20. stoleti bylo, zda
Ukrajina znovu ziska svou nezéavislost, a rozhodujici otazkou 21. stoleti
je, zda si svou nezavislost udrzi. Bitva a valka tedy budou dlouhé. Ne-
myslim tim horkou fazi vélky, ale boj za nezavislost, za suverenitu a za
Evropu.

Co se vam ze soucasné perspektivy jevi jako zadouct oblast filosofického
zkoumani az jednou — snad — valka skonci spravedlivym mirem?

Po pravdé feceno, pokracuji v praci filosofa: pisu knihy, nahrdvam pod-
casty. Soucasna situace pro me¢ neni zadnou prestavkou. Spustil jsem
novy podcast Mysleni v temnych ¢asech, v némz se chystam vyjadrit
mnoho myslenek, o které jsem se s vami pod¢lil. Takze vlastn¢ o pova-
le¢ném stavu véci neuvazuji. Pochopiteln€ bych se nesmirné rad vratil do
krasnych knihoven, ve kterych jsem pracoval v Americe nebo ve Francii.
Ale nemyslim si, ze to bude mozné. Domnivam se, ze nas cekaji ¢im dal
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se vSechno zase ustali. Ne, kulturu, filosofii, mysleni a literaturu vytvaii-
me praveé v dobé, kdy se néco déje. Kdyz se déji tyto Spatné véci, je ¢as
premyslet, protoze vSechny $patné véci jsou, jak fikd Timothy Snyder,
disledkem Spatnych myslenek (kdyz jsem v textu pro Kyiv Independent
pouzil tento termin, citoval jsem ve skute¢nosti jeho, mluvil o tom v jed-
nom z nasich rozhovort z roku 2022). Proto je odpovédnosti intelektualti
porozumét tomu, v ¢em a pro¢ jsou nékteré myslenky Spatné a jak je
mizeme napravit. Roli myslenek bychom neméli podcenovat: jsou velmi
dilezité, a kdyz si ziskaji srdce a mysl lidi, stdvaji se mocnymi.



