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POJEM AUTEXUSIOS
U KLEMENTA ALEXANDRIJSKEHO

Predstavu, kterou spojujeme se svobodou, pokryva u kiest'anskych theo-
logt feckého jazyka vicero pojmu.' Podobné je tomu také u Klementa
Alexandrijského, autora z prelomu druhého a tietiho stoleti, ktery podle
hodnoceni interpretti ke kiestanskému pojeti svobody vyznamné ptispél.
Samotny termin eleutheria, ktery patrné nejspise vyjadiuje ,,svobodu®,
u Klementa znamena ¢asto svobodu od vasni,’* tj. eticky ideal pozdni an-
tiky, k némuz kiest'anstvi ptipojilo dulezitou komponentu lasky k Bohu.*
Klement rovnéz uziva vyrazu pro svobodu projevu ¢i odvahu upfimné
mluvit parrhésia.’ Velmi ¢asty je v jeho dilech pojem prohairesis,’ ktery

1 M. Miiller, Freiheit. Uber Autonomie und Gnade von Paulus bis Clemens
von Alexandrien, in: Zeitschrift fiir die neutestamentliche Wissenschaft, 25, 1926,
str. 177-236, zde str. 179 et passim.

2 M. Miiller, Freiheit, str. 217-231; W. Volker, Der wahre Gnostiker nach Cle-
mens Alexandrinus, Berlin 1952, str. 115-119; P. Karavites, Evil, Freedom, and the
Road to Perfection in Clement of Alexandria, Leiden 1999, str. 115-117.

3 Kupt. Klement Alexandrijsky, Strom. 11,20,120,2 (C1. 11, 178,14 n.); 11,23,144,3
(CL. 11, 192,21 n.); 111,5,41,2-3 (CL. 11, 214,27-30); 111,5,44,4 (Cl. 11, 216,24).

4 Srv. M. Miiller, Freiheit, str. 181; 227-231; W. Volker, Der wahre Gnostiker,
str. 524-540; D. J. M. Bradley, The Transformation of the Stoic Ethics in Clement
of Alexandria, in: Augustinianum, 14, 1974, str. 41-66; E. Osborn, Clement of Ale-
xandria, Cambridge 2005, str. 236-242; J. Behr, Asceticism and Anthropology in
Irenaeus and Clement, Oxford 2000, str. 162—167; 196-207; B. G. Bucur, Hierarchy,
Eldership, Isangelia: Clement of Alexandria and Ascetic Tradition, in: D. Costache
etal. (vyd.), Alexandrian Legacy: A Critical Appraisal, Newcastle upon Tyne 2015,
str. 1-45, zde str. 13 n.; L. Rizzerio, L’ étique de Clément et les philosophies grec-
ques, in: Studia Patristica, 41, 2006, str. 231-246.

5 Klement Alexandrijsky, Strom. V11,7,44,8 (Cl. 111, 33,29); VI1,12,71,3 (CI. I,
51,21); VI1,16,103,2 (CL. 111, 72,34); Paed. 1,9,83,1 (Cl. I, 248,1 n.); Quis dives, 8,4
(CL. 111, 165,11); 35,1 (CL. 111, 183,7).

6 Kupt. Klement Alexandrijsky, Strom. 11,2,9,2 (C1. I1, 117,15 n.); 11,6,26,5 (CL.
11, 127,11 n.); 11,15,62,1 (CL. 11, 146,17 n.); I11,15,66,1 (CL. 11, 148,12 n.); 111,3,12,2
(CL. 11, 201,3); 1V,4,14,1 (CL. 11, 254,27); 1V,6,35,1 (CL. 11,263,29); 1V,6,36,2 (CL. I,
264,11); 1V,6,38,2—4 (CL. 11, 265,16.21.23); V,1,7,1 (CL 11, 329,26); V1,17,157,3 (Cl.
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oznacuje rozhodnuti (hairesis)’ provedené na zakladé rozvahy ¢ili timysl
a ktery Klement vypovida dokonce o Bohu.® Jednani, za které jako lidé
odpovidame, je charakterizovano aristotelskym obratem to ef” hémin,
,»10, co je na nas*, tj. lidska schopnost volit mezi protiklady,’ resp. to, co
je zalozeno na dobrovolnosti (hekusios)."

Vedle vsech téchto vyrazii nachazime u Klementa na vice nez deseti
mistech také adjektivum autexusios, ptip. zpodstatnéné fo autexusion vy-
jadtujici podle etymologie svobodny vykon ,,moci nad sebou*. Pravé na
jeho uziti se v tomto piispévku soustiedim, protoze v pozdni antice pla-
tilo jako sama definice svobody. ,,Nezda se ti, ze svoboda (1] éAguBepia)
je jakasi vlada nad sebou (abte§ovo16v TU) ¢i autonomie (AU TOVOLLOV)?
Jak by ne?* fika kupt. stoicky filosof Epiktétos.!!

Vira jako volba

Vyraz autexusios patfil ke kiestanskému slovniku jiz pfed Klementem
(srv. kupt. Justin, Tatian, Irenej),'? neni patrné nahodou, Ze jej nachazime

11, 512,32); VI11,7,48,2 (Cl. 111, 36,5); VI1,12,73,5 (Cl. 111, 53,1); VI1,12,74,2 (CI. 11,
53,10); VI1,12,74,6 (CL. 111, 53,22); VI1,12,77,3 (Cl. 111, 55,7 n.) aj. Timto pojmem
oznacuje Aristotelés predev§im volbu prostiedkd k uréitému cili, viz Eth. Nic.
1111620-30; 1139b4-5.

7 Kupt. Klement Alexandrijsky, Strom. 1,17,84,1 (Cl. 11, 54,15), 1,18,89,1 (CL. 11,
57,19); 1V,5,22,4 (C1. 11, 258,5); V,14,141,3 (Cl. 11, 421,14); V11,7,48,7 (CI. 111, 36,25).

8 Klement Alexandrijsky, Paed. 111,3,20,1; Strom. VI11,3,16,3 (Cl. 111, 12,10);
VI1,7,42,6 (CL. 111, 32,7).

9 Kupf. Klement Alexandrijsky, Strom. 1V,24,153,1 (citovano nize, pozn. 49).
Srv. také Strom. 1V,19,124,1-2 (Cl. 11, 303,11-14). K tomuto pojmu srv. Aristotelés,
Eth. Nic. 1119b629-30; 1113b6-14.

10 Kupt. Klement Alexandrijsky, Strom. 1,18,89,1 (Cl. 1, 57,19); 11,2,8,4 (Cl.
I, 117,9); 11,3,11,2 (CL. 11, 119,2); 11,6,28,1 (Cl. I1, 128,1); 11,13,59,6 (CL. 11, 145,8);
11,14,61,1-2 (CL 11, 146,4 n.); 11,15,62,1 (CL. 11, 146,17 n.). K pojeti a terminologii
svobodné vile u Klementa viz A. Clark, Clement’s Use of Aristotle. The Aristote-
lian Contribution to Clement of Alexandria’s Refutation of Gnosticism, New York
1977, str. 4565, 87; P. Karavites, Evil, str. 109—138.

11 Epiktétos, Diss. IV,1,56 (Dissertationes ab Arriano digestae, vyd. H. Schen-
kl, Leipzig 1916, 364,7-9): Aokl 8¢ oot 1) £AeuBepia abTEE0VOI6V Tt elvat Kkal
avtovopov; — I&G ydp ov;

12 Justin, Apol. I1 6,5 (294,2 Minns-Parvis); Dial. 88,5 (202 Goodspeed); 102,4
(217 Goodspeed); 141,1 (263 Goodspeed); Tatian, Ad Gr. 1 (4,15 Whittaker); 7 (12,17,
12,21; 14,34 Whittaker); 11 (22,14 Whittaker); 15 (30,4 Whittaker); Irenej z Lyonu,
Adv. haer.1,6,1, frg. graec. 1,598 (SC 264, 91); 1V,37,3, frg. graec. 21,17 (SC 100, 928);
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také v Klementovych Vypiscich z Theodota, tj. ve spisu, kde Klement
excerpoval a komentoval valentinovské latky. Cteme zde:

,»Co je duchovni, to je spaseno svou pfirozenosti. Co je dusevni, to
ma samo sebe v moci (a0TegoVaLov) a je podle vlastni volby (kata
™V oikelav aipeav) schopno jak viry a nepomijivosti, tak i nevéry
a zahuby. Co je materialni, to hyne svou pfirozenosti.*!?

V tomto rozliSeni tii slozek lidské bytosti nebo snad tii skupin lidi, které
navazuje na novozakonni rozliSeni ,,duchovniho a ,,dusevniho* (/K
2,13—-14), piipadaji ,,moc nad sebou” (ate€oolov) a ,,vlastni volba“
(M oikeia alpeots) slozce dusevni, ,,psychické*, ktera diky nim dochazi
spasy nebo zahuby.'* Klement proti valentinovskému pojeti ostie po-
lemizuje v tom smyslu, Ze nezné jinou spasu ,,gnostika® ¢ili ¢loveéka
duchovniho nez cestu vychazejici z vlastni volby, tj. viry. Odtud patrné
plyne velky diraz, ktery Klement na svobodu volby klade.'

Co znamena ,,moc nad sebou* (td avte€oVolov), nachdzi Klement
plasticky vyjadieno v Erové mytu z Platonovy Ustavy, aékoli Platon sam
v tomto vykladu o tom, jak si kazda duse voli sviij pristi osud, pojmu
autexusios neuziva. Klement tu fika:

1V,39,3, frg. graec. 26,8 (100, 970); V,28.2, frg. graec. 22,6 (SC 153, 350); V,29,1,
frg. graec. 22,52 (153, 362). K piivodu a vyskytim tohoto pojmu viz F. Karfik, Whe-
re Does to avteéovotov Come from?, in: Origeniana Tertia Decima. Origen and
Philosophy: A Complex Relation, Leuven — Paris — Bristol CT 2024, str. 291-303;
O piivodu terminu autexusion v tomto Cisle Reflexe, str. 155-169. K pojeti svobo-
dy u kiestanskych apologeti viz také M. Miiller, Freiheit, str. 201-207; 210-217.

13 Klement Alexandrijsky, Exc. 56,3 (Cl. III, 125,18-21): To p&v odv Tvev-
HaTLKOV @UGEL cwldpevov: TO 8¢ Puxikov, avteiovotov Gy, EmTndeldoTnTA
ExeLmpog Te Mo TV Kol d@Bapaoiav, kal Tpog amotiav kat @Bopdv, Katd TV
oikelav aipeotv- to 82 VAKOV @Uoet dmdA v Tal. Ces. pieklad V. Cernuskova, in:
Klement Alexandrijsky, Vypisky z Theodota, Praha 2021, str. 343 (upraveno). K po-
lemice proti valentinovctim viz V. Cernuskové, Tima jej neuchopila. Klementovy
vypisky a poznamky, in: tamt., str. 136—139.

14 K valentinovské antropologii viz M. Havrda, Grace in Valentinian Soterio-
logy (Occasional Papers of the Institute for Antiquity and Christianity, 50), Clare-
mont, CA 2006, str. 1-24, zde str. 7-18.

15 Srv. Klement Alexandrijsky, Strom. 11,2,8,4 (Cl. 11, 117,8 n.); 11,2,9,2 (CL.
I1, 117,15-18); 11,3,11,1 (CL II, 118,21 n.); V,13,86,1 (Cl. II, 383,1 n.). Viz k tomu
M. Miiller, Freiheit, str. 219-221; E. A. Clark, Clement’s Use, str. 45-65, 87,
J. L. Kovacs, Echoes of Valentinian Exegesis in Clement of Alexandria and Origen:
The Interpretation of I Cor 3.1-3, in: L. Perrone (vyd.), Origeniana Octava, Leuven
2004, str. 317-329, zde str. 317-320.
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,,Vlastni sebevladu (0 ate€ovolov) doklada Platon témito slovy:
,Ctnost nikomu nenalezi jako majetek, kazdy na ni ma ucast podle
toho, nakolik si ji vazi, nebo nevazi. Vinu nese ten, kdo voli (aitia
£lopévou), Biih je bez viny (avaitiog).¢ Buh totiz nikdy nenese vinu
za z10.1

Tento theodicejni citat z desaté knihy Ustavy patti ke Klementovu ob-
libenému arzenalu antickych myslenek,!” nebot’ je to vitany prostfedek
polemiky proti determinismu valentinovct, pro néz byl Platon patrné
rovnéz uréitou autoritou.'s

Klement svym protivnikiim (v tomto ptipadé Basileidovi) vyslovné
vytyka, ze viru pokladaji za jakysi majetek duchovnich lidi, nikoli za
otazku ,,rozumového pritakani duse, kterda ma moc sama nad sebou*
(Yuxiis avte€ovoiov Aoy v cUYKATAOEGLY):

,,Pokud lze ovsem Boha poznat na zakladé pfirozenosti, jak tvrdi Ba-
sileidés, jenz viru, kterou si volime, oznacuje jako nahled a kralovstvi
a vyklada ji jako stvotfenou dustojnost, ktera je hodna blizkosti tvirce,
tedy jako byti, a nikoli moc volby, pak je to pfirozenost a podstata,
neomezena krasa nejvyssiho stvofeni, a nikoli rozumny souhlas svo-
bodné duge.“"”

16 Klement Alexandrijsky, Strom. V,14,136,4 (Cl. 11, 418,12-14): t6 t€ a¥T-
egovolov 0 MMAdtwv évéeikvutal Std TdOVSe: ,&petn) 8¢ ddéomoTov, fjv TIHGDV
Kal dtipndlwv mAéov kal EAattov EKaoTtog aVTig pebéel. aitia eAopévou-
006G dvaitlog.” kak®v yap 0 Bedg oUmote aitiog. Platon, Resp. 617¢3-5; srv. také
Resp. 379b1—c7; 380b1—c9.

17 Srv. také Klement Alexandrijsky, Strom. 1,1,4,1 (CL 1L, 4,26 n.); [,17,84,1
(ClL. 11, 54,16); 11,16,75,3 (CL. 11, 152,27); 1V,23,150,4 (CL. 11, 315,10 n.); VIL,2,9,4
(CL. 111, 8,28 n.); VIL,2,10,1 (CL 111, 8,30); VIL,2,12,1 (Cl. II1, 9,22-26); VI1,3,20,7
(CL. 111, 15,7 n.); Paed. 1,8,69,1 (CI. 1,130,14 n.); Quis dives, 14,4 (Cl. 11,169, 3 n.).
Srv. D. Wyrwa, Die christliche Platonaneignung in den Stromateis des Clemens von
Alexandrien, Berlin — New York 1983, str. 313.

18 Determinismus gnostickych skupin je ovSsem nékdy chapan spise jako klisé
kiestanskych hereziologt, srv. W. A. Lohr, Gnostic Determinism Reconsidered, in:
Vigiliae Christianae, 46, 1992, str. 381-390, zde str. 383-385 ke Klementovi.

19 Klement Alexandrijsky, Strom. V,1,3,2 (Cl. 11, 327,19-25): el yap @UoeLTig
oV Beov émioTatal, ®G Baodeldng oletat, [tnv] vonow v é€aipetov miotwv
apa kal factdeiav kal KaA®dv ktiow, T ovolag aélav Tol o oavtog TAnciov
VTapxewy adTNY, Epunvedwy, ovaiav, AN ovk é€ovaiav, kat @UoLy kai LTO-
oTaoL, Ktioews avutepOETov K&AAOG d8LdpLatov, oVxi 8¢ Puyiic avteou-
olov AoyLKT)V ouYKaTABeTLY AEYEL TNV TH{OTLV.
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V tomto polemickém citdtu zazniva velmi jasné osten obraceny proti
Klementovym gnostickym odptrciim, pro néz je poznani Boha soucasti
duchovni pfirozenosti, a proto je vlastné také vira, ktera toto poznani pfi-
nasi, véci byti, nikoli volby (o0aiav, GAN’ ok é€ovaiav). Basileidés se
v tomto bod¢ patrné odliSoval od Valentina, ktery pficital viru jen prvku
»dusevnimu®, nikoli ,,duchovnimu*,? jak jsme vidéli vy$e ve Vypiscich
z Theodota. Patrné vSak byla vira i pro Basileida jakymsi pfitakanim
(ovykatdbeoig) tomuto bozskému vyvoleni.?!

Volba jako dospélost

Pro Klementa je rozhodné vira otazkou svobodné volby, je to vztah
k bozskému tvirci, jaky nalezi dospélému clovéku na rozdil od ditéte,
jez je vedeno strachem:

,»Vsechny bytosti piirozené a bez uceni odkazuji jedny druhé k Otci
a tvarci veskerenstva. Neodusevnélé svou sympatii s zivym, z odu-
Sevnélych jiz jedny dosahly nesmrtelnosti a pisobi ve svétle dne,
druhé jsou jesté smrtelné. Z nich nékteré se k nému vztahuji ve stra-
chu, a ty dosud jejich matka nosi v bfise, jiné jej poznavaji svobodnou
tivahou, a to jsou viichni lidé, Rekové i barbafi.<?

Vidime, ze podle Klementova piesvédceni maji pfirozeny vztah k ,,otci
a tvirci veskerenstva“ (jak o ném mluvi Platon v Tim. 28c3—4) vSechny
bytosti, a dokonce neodusevnélé véci (td Guxa), nakolik je kosmicka
sympatie poji k ostatnim. Bytosti obdafené Zivotem (td éuruya) déli
Klement na nesmrtelné (&Bavata), pisobici ve svétle dne, tj. patrné
andgly, a bytosti ,,dosud smrtelné* (ta €Tt Ovntd), tj. lidi, a sice vSechny,
jak Reky, tak i barbary. Lidsky vztah k tvirci je nicméné diferencovan
podle miry dospélosti na postoj strachu (év @6Bw), resp. postoj zalozeny
na svobodné uvaze (ate§ovoiow Aoylou®). Je velmi zajimavé, ze postoj

20 Tyz, Strom. 11,3,10,1-3 (CL. II, 118,11-21).
21 Tyz, Strom. 11,6,27,2 (CL. 11, 127,19 n.).

22 Tyz, Strom. V,14,133,7 (Cl. 11, 416,17—-417,2): ToD matpog Gpa kai mon-
700 TOV CLUTAVTWV ERPVTWS Kal ASIEAKTWS AvTidapBavetal Tdvta TPOg
TAvTwY, Ta pev aPuxa cvpmabodvta t@® {ow, T®V 8¢ épPixwv Ta uev 1160
adavatakad’ pépav épyalopeva, TV € ETLOVN TGOV Ta PEV €V OB, Kal St
TG UNTPOG AVTAV €TL KATA YAOTPOG OxoVpevVa, T 8¢ avTeiovoiw Aoylond,
kal TV avBpomwy mavtes "EAANVES Te kal Bapfapot.
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strachu hleda Klement dokonce u déti pted jejich narozenim, patrné aby
zdtiraznil, Ze je tento vztah kazdé bytosti vrozeny,? nebo snad mini toto
vyjadieni metaforicky.

Pojem autexusios jako znak dospélosti se objevuje také v Klementove
Vychovateli, kde je rovnéz odstinén od détského strachu:

»[Apostol] nazyva ,détmi‘ lidi podrobené Zakonu, ktefi se tiesou
strachy jako déti pred strasidly, a jako ,muze® (/K 13,11) oznacuje
lidi, ktefi naslouchaji rozumu (A6yw) a maji sami nad sebou vladu
(ate€ovoiovg). To jsme my, kteii jsme uvétili a dochazime spasy na
zéklad¢ dobrovolného rozhodnuti (¢ékovoiw Tpoaipéoet).

Rozhodnuti pro viru je na tomto misté vyjadieno pomoci pojmu pro-
hairesis, specifikovaného navic adjektivem ,,dobrovolny* ¢i ,,volni*
(¢xo¥0106). Pojem autexiisios pak vyjadiuje situaci dospélého, ktery
nejen ma ,,sam nad sebou vladu®, ale také posloucha rozum (Adyog) ¢i
Krista jako bozsky Logos (oboji vyznam pojmu logos u Klementa na
nékterych mistech splyva).?

Volba a milost

Klement si je ovSem dobfe védom, ze vira neni pouze lidskym rozhod-
nutim, ale zaroven bozskym darem. K této synergii nachazime v jeho
dile mnozstvi poukazi.’® V paté knize Stromat Klement zvazuje, zda
Otec sam k sob¢ pfitahne (srv. J 6,44) toho, kdo vede Cisty zivot, anebo

23 K vykladu této pasaze viz A. Le Boulluec, Commentaire, in: Clément d’ Ale-
xandrie, Stromate, V, sv. 11, SC 279, Paris 1981, str. 360-362.

24 Klement Alexandrijsky, Paed. 1,6,33,3 (Cl. I, 110,1-4): vnmiovug pev tovg év
VoW AEYeL 0L TR PO, KaBdTep ol TATSES TOTG LOPHOAVKELOLS, EKTAPATTOV-
TaL, Gvdpag 8¢ Tovg Adyw mednviovs kat avteovoiovg kEkAnkev: ol TemL-
oTevKapey £kovoie mpoatpéoct owldpevol... Ces. pieklad V. Cernuskova, in:
Klement Alexandrijsky, Vychovatel, Praha 2019, str. 163 (upraveno). Ke ,,strachu ze
strasidel* srv. Platon, Phd. 77¢6-7.

25 Ke Klementove pojeti Logu viz S. R. C. Lilla, Clement of Alexandria. A Stu-
dy in Christian Platonism and Gnosticism, Oxford 1971, str. 199-212.

26 Srv. M. Miiller, Freiheit, str. 223-227; W. Volker, Der wahre Gnostiker,
str. 121 n.; M. Havrda, Grace and Free Will According to Clement of Alexandria,
in: Journal of Early Christian Studies, 19, 2011, str. 21-48.
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k nému spise jakymsi skokem nad své obvyklé meze dospéje nase vlastni
svoboda (t0 aite€ovol0v), ktera poznala dobro:

»Snad plati, ze sam Otec k sob¢ tahne kazdého (srv. J 6,44), kdo vedl
Cisty zivot a dospél k pojmu blazené a neznicitelné pfirozenosti; anebo
snad kdyz se nase svobodna vile (to év fuiv avteiovolov) piiblizi
k poznani dobra, vymrsti se a sko¢i az za ¢aru, jak fikaji gymnasté.“?’

Gymnasticky pfimér (Umep T éokappéva), ktery tu Klement uziva
a ktery nachazime také u jinych autort, podle komentatorti oznacuje
skok za ptedpokladanou vzdalenost pfipravenou pro skokansky zavod.”
V zadném ptipad¢ se vsak takové vymrsténi duse nad vlastni moznosti
neobejde bez bozské milosti, jak Klement ihned dodava.” Odvolava se
opét na Platona, podle néhoZ ctnost neni vrozena ani ziskana ucenim,
ale je to bozsky dar (Meno 100b2-3).** Od Boha darovana moudrost
totiz podle Klementovych slov vybizi lidskou svobodu rozhodovani (to
avtegovolov) a zaroven piijima lidskou viru a vyménou za setrvalou
veérnost ¢i pozornost dava dusi divérnou blizkost Bohu:

»Moudrost je totiz Bozi dar, moc Otce, ktera pobizi nasi svobodnou
vili, pfijima nasi viru a odménuje vérnost této volbé Gicasti na vrchol-
ném spolecenstvi. !

27 Klement Alexandrijsky, Strom. V,13,83,1 (C. 11, 381,15-19): £{T’ o0v 0 ma-
TP aVUTOG EAKEL TIPOG AVTOV TTAVTA TOV Kabap®d§ BeBlwkdTa Katl i Evvolav
T pakapiog kal d@BapTov UoEWS KEXWPNKOTA, E(TE TO VUV aVTEEOVOL-
ov elg yv@dov &@ikopevov tdyaBod okipTd Te Kol néd VTEP TA EoKAPPEVQ,
N @acw ot yvpvaotai... Ces. pieklad M. Havrda, in: Klement Alexandrijsky,
Stromata, V, Praha 20009, str. 267 (upraveno).

28 Srv. Platon, Crat. 413a8; Zenobius, Epitome collectionum Lucilli Tarrhaei
et Didymi, 6,23 (vyd. E. L. von Leutsch — F. G. Schneidewin, Corpus paroemio-
graphorum Graecorum, Gottingen 1839, str. 168,1-5). Viz k tomu J. Jithner, in:
G. Wissowa et al. (vyd.), Paulys Real-Encyklopddie der classischen Altertums-
wissenschaft, 11/5 (2,I11A), Stuttgart 1927, str. 435-437 (s. v. Zxappa); A. Decker,
Kenntnis und Pflege des Korpers bei Clemens von Alexandria, Innsbruck 1936,
str. 46, pozn. 47; O. Stahlin — L. Friichtel, Nachtrédge und Berichtigungen zur 3.
Auflage, in: Cl. 114, 1985, str. 535; A. Le Boulluec, SC 279, str. 268; M. Havrda, in:
Klement Alexandrijsky, Stromata, V, str. 266 n., pozn. 476.

29 Klement Alexandrijsky, Strom. V,13,83,1 (Cl. 11, 381,19): ... tAnv o0 xdpt-
T0oG dvev...

30 Tyz, Strom. V,13,83,2 (CL 11, 381,21-24).

31 Tyz, Strom. V,13,83,5 (CL. 11, 381,29-31): 0608006 Tolvuv 1) sopia, SOva-
Hg ovoa To0 TATPOG, TPOTPETEL LEV LDV TO avTeE0VaL0V, dTToSEXETAL 8 TNV
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Tato obtizna myslenkova konstrukce snad vyjadiuje, ze lidska svoboda
(t6 avtetovolov) potiebuje bozskou pobidku, aby se rozhodla pro viru
a v ni také setrvala, vérna své (nebo bozské?) volbé (tfjg ékAoyiic).
Vymeénou za tuto vytrvalost se ji dostava spolecenstvi s Bohem. ,,N¢-
které Buh vybizi, jinym, ktefi jiz jeho pobidku pfijali, také podava ruku
a tahne je,” uvadi Klement jinde.*

Podobné ve svém Wychovateli Klement fiké, ze Bih ,,ve své lasce
k ¢loveéku lidskou svobodu (t@® atdtegovoiw) pobizi k obraceni®,** a ve
svém vykladu o tom, Ktery bohac bude spasen, vysvétluje lidsky a boz-
sky podil na dokonalosti ¢loveka:

».Jestlize se chces§ stat dokonalym* (M 19,21)... V tomto bozském
vyroku vyjadiuji slova ,Jestlize chces* sebevladu (to avteovolov)
duse, ktera s Panem mluvi. Clovéku jako svobodnému (cg éAev-
B¢pw) totiz nalezi volba (1) aipeots), Bohu jako Panu pak samotny
dar.«3

Na tomto misté tedy vyraz autexusion oznacuje svobodu duse sama sebe
spravovat, rozhodovat o sob¢, coz je vzapéti opsano také jako byt ,,svo-
bodny* (¢éAeiBepog) a vysvétleno jako moznost ,,volby* (1) alpeats).

mioTw kal dpeiBetar v émiotaot THg éxAoyiig dkpa kowwviq. Ces. pieklad
M. Havrda, in: Klement Alexandrijsky, Stromata, V, str. 269 (upraveno).

32 A. Le Boulluec (SC 279, str. 269) chape ékAoyr| na tomto misté jako boz-
ské vyvoleni; Otto Stdhlin (BKV) spise jako lidskou volbu, podobné i M. Havrda
(Stromata, V, str. 269). Podle n€kterych interpretti snad Klement tuto dvojznac¢nost
zamyslel; viz M. Havrda, Some Observations on Clement of Alexandria, Stromata,
Book Five, in: Vigiliae Christianae, 64, 2010, str. 1-30, zde str. 22 n. K predesti-
naci jako pfedvédéni u Klementa srv. W. Volker, Der wahre Gnostiker, str. 123 n.;
A. Zeoli, Libero arbitrio, grazia e predestinazione nel pensiero di Clemente Ales-
sandrino, in: Humanitas, 9, 1954, str. 851-854, zde str. 854; M. Havrda, Grace and
Free Will, str. 45-47.

33 Klement Alexandrijsky, Strom. V1,6,50,7 (Cl. 11, 457,23 n.): ToUG pev yap
TPOTPETEL O KUPLOG, TOTG 8 {ON £y xelpoact kal xelpa OpéyeL Kal AvEAKEL

34 Tyz, Paed.1,9,76,3 (Cl.1, 134,25-27): 10 pAavBpwmov T0 aToT Td avted-
ovole THig Puxfig dpopurdg petavolag xapL{opevog.

35 Tyz, Quis dives, 10,1 (CL. II1, 165,25-28): ,,E{ 0éAe1g TéAelog yevEaBaL.“ ...
kol Belwg T , el BEAeLG” TO avTeE0VOLOV TTiG TpooSLaAeyopévng avT® Puxig
¢8MAwoev. LT AvBpOT® Yp AV 1) alpeois dg AevBépw, £l Be@ 8E1) 8do1g
WG kuplw.
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Volba zla

Na jiném misté téhoz spisu pro kiest'anské bohace Klement uptesnuje,
ze prave tato schopnost volby ¢ini ¢lovéka odpovédnym za dobro a zlo:

,,Neni na misté obvinovat to, co samo o sob¢€ neni ani dobré, ani zIé,
a je tedy bez viny, ale spise to, co mize téchto véci uzivat dobie nebo
$patné podle toho, co si zvoli (EAntav), a proto nese vinu. Je to lidska
mysl, kterd v sob& obsahuje svobodné méfitko (kpttiplov élevBepov)
a svobodnou moc (td avte§ovolov) nakladat se svéfenymi vécmi. 36

Vlada nad sebou (10 avtegovolov) tak nemusi volit jen dobro, ale miize
se rozhodnout i pro zlo. Snad proto Klement fika na adresu nest'astného
Ezaua, ktery podle knihy Genesis (25,23; 27,37.40; srv. také R 9,12)
musel slouzit mlad$imu bratrovi: ,,Pro nizkého ¢lovéka je nejlepsi nemit
sam sebe v moci (To un avteiovolov).

Ptesto vlada nad sebou (0 ate§ovolov) jako moznost zvolit zlo
podle Klementa nalezi i d’ablu, ktery si jejim prostiednictvim zvolil
stat se zlod&jem.*® Rozhodl se totiz ukrast pravdu, kterou podle minéni
nékterych lidi svéril fecké filosofii. Klement zde vysvétluje, ze i kdyby
tomu tak bylo, pak tento dar nebyl na Skodu, protoze filosofie i pfes své
roztfisténi do mnoha $kol ptipravila cestu kiestanské pravdé.** Proto
také Buh d’ablu v této operaci nezabranil, nybrz ponechal jeho ,,moci
nad sebou” volny pribéh.*

V negativnim smyslu se vyraz autexusios objevuje také ve Vychovate-
li, kde Klement pranytuje neschopnost nékterych zen se ovladat (dxpa-
ola). Tyto pani pry hoduji dokonce v laznich, snad aby stavély na odiv

36 Tyz, Quis dives, 14,4 (Cl. 111, 168,31-169,5): o0 xp1 tolvuv 10 €€ £avutoD
un) €xov uiTe To dyadov pnte TO Kakov, dvaitiov dv, aitt@obat, GAAX TO Su-
vépevov kal KaA@g TovToLg xpficOat kal kakdg, &’ ov &v EAntal, kat’ adTd
<tolto aitiov 6v>. todito & ¢oti volig dvBpwTtov, kal kpLtiplov éAeVBepov
€xwv év EauTd Kal to avteEovoLov Tiig peTaxelpioews TV S0BEVTWY.

37 Tyz, Strom. 11,19,99,2 (Cl. 11, 167,12): ... &yaB0Ov y&p HEyLoTOV TG Q@aOAW
o U avtegovolov.

38 Tyz, Strom. 1,17,83,2 (CL. 11, 54,3 n.): 6 8¢ S1éBoAog avTegovoL06 GV Kai
petavofioat olog Te Ny Kat KAEPaL. ..

39 Tyz, Strom. 1,16,80,5-6 (Cl. 11, 52,17-23).

40 Tyz, Strom. 1,17,83,2 (Cl. 11, 54,3-5). Na jiném misté Klement dokonce uvadi,
ze ,,prostiednictvim niz§ich andélu” dal filosofii Rektim sam Bozi Syn, viz Strom.
VIL,2,6,4 (Cl. 111, 6,16 n.).
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své drahé nadobi, pfedevsim tak ale ukazuji svou ,,svobodné zvolenou
nevychovanost® (tnv adtegovotov dmaidevoiav).*! Také tento ne§var
jde tedy podle Klementa na vrub ,,vlad¢ nad sebou” ¢i ,,sebevlade,
v tomto pripadé spise jejimu svobodné zvolenému nedostatku.

Svobodny pohyb viile

Vyznam, ktery Klement piipisuje vyrazu autexusios, podtrhuje konecné
citat, ktery si z jeho ztraceného spisu O prozrietelnosti zaznamenal v sed-
mém stoleti Maxim Vyznavag jako jednu z definic vile:

»Vile je pfirozeny svobodny (avtefovolog) pohyb mysli, ktera
vladne sama sobé (avTakpatopog), nebo mysl, ktera se z vlastni
volby (aBatpétws) smérem k nééemu pohybuje. ,Byt svym panem*
(ateEovold) plati o mysli, ktera se pohybuje podle své piiroze-
nosti, nebo o intelektualnim pohybu mysli, ktery ma sam sebe v moci
(a0ToKpATAG). 2

V této scholastické poznamce, ktera svym stylem pfipomina nejspise
Klementovu kompozici excerpt pokladanou diive za osmou knihu
Stromat,® se krom adjektiva autexusios vyskytuji dalsi terminy velmi
blizkého vyznamu: substantivum autokrator (autakrator), adjektivum
autokratés, adverbium authairetés, dokonce abstraktum autexusiotés.
Z téchto vyrazi se v dochovanych Klementovych dilech nachazi pouze
adjektivum authairetos,* ptip. zpodstatn€lé to authaireton,* jednou
v citatu pripsaném Sofokleovi.*® Na jednom misté se také objevuje sub-

41 Tyz, Paed. 111,5,31,2 (C1. 1, 254,19 n.).

42 Klement Alexandrijsky, Frg. 40 (Cl. 111, 220,15-17): 0éAnoig é0TL QUOLKD)
avtakpatopog vol avteiovolog kivnoig fj vols mepl Tt avBatpéTws Kvov-
KEVOG. aVTEEOVOLOTNG £0TL VOUG KATX VOV KLvoUpEVOS T voepa TR Yuxiig
kivnots adTokpaTig.

43 M. Havrda, The So-Called Eighth Stromateus by Clement of Alexandria,
Leiden 2017.

44 Klement Alexandrijsky, Protr. 10,101,1 (Cl. 1, 73,7).

45 Tyz, Strom. VIL,3,15,2 (CL 111, 11,22).

46 Tyz, Strom. V,14,128,2 (C1. 11, 413,6). Srv. Tragicorum Graecorum fragmen-
ta, vyd. A. Nauck, Leipzig 21889, str. 360 (frg. 1028). K tomuto citatu, u néhoz je

Sofokleovo autorstvi zpochybiiovano, srv. A. Le Boulluec, SC 279, str. 354; M. Ha-
vrda, in: Klement Alexandrijsky, Stromata, V, str. 342, pozn. 688.
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stantivum autokratér*” a dvakrat i ptibuzné adjektivum autokratoriké
(v obou piipadech ve spojeni s hairesis jako ,,svobodna volba“).*

Facit

Z tohoto vyctu vidime, ze Klement, ktery pro Maxima Vyznavace platil
a ktery dodnes plati jako dulezita autorita v kiestanském pojeti svo-
bodné vile, uziva vyrazu autexusios v dosti jasném vyznamu ,,mit nad
sebou vladu®, a proto nést odpovédnost za sva rozhodnuti, jak dobra,
tak i Spatna. Tato charakteristika v jeho o¢ich nalezi také d’ablu, nikdy ji
vsak nevypovida o Bohu; v naprosté vétsing ptipadua se tyka lidské svo-
body. Velky vyznam, ktery Klement svobodé volby ptiklada, se odvozuje
z jeho polemiky proti valentinoveliim a basileidovetm, proti jejichz de-
terminismu pfirozenosti se snazi ukazat, ze vira jako nezbytny zacatek
cesty kiestanského gnostika je praveé véci svobodného rozhodnuti. Vztah
gnostika k Bohu tak nema podobu strachu, ale svobodné¢ zvolené lasky.
Presto si je Klement védom tajuplného Boziho vkladu na této ceste,
nebot’ Buih ¢loveka ke svobodnému rozhodnuti viry vybizi, pfitahuje ho
k sobé a také mu ,,vyménou* za jeho vérnost daruje dokonalost.

Zvolit dobro pro n¢ samo

Snad nas nad timto pojetim svobody jako moznosti volby napadne otaz-
ka, zda pro zavazna rozhodnuti, jako je rozhodnuti véfit nebo vénovat
se filosofii, opravdu plati, Ze jsme mohli zvolit jinak. O tom je Klement
pevné piesvédcen, jak aspon vyplyva ze ctvrté knihy jeho Stromat:

,»Na nas zaleZi (to £’ ) to, kde je v nasich rukou rozhodnout se
(kVplol éopev) pro, stejné (¢’ {ong) jako proti, kupf. zda se budeme
vénovat filosofii, nebo ne, zda budeme, nebo nebudeme vérit. Prave
v nas$i moznosti vybrat jeden z protikladd tak spociva to, co je na
nas.«¥

47 Klement Alexandrijsky, Strom. VII,11,67,8 (Cl. 11, 49,3).

48 Tyz, Strom. 114,12,1 (CL. 11, 1194 n.); VIL2,12,4 (CL. II1, 10,1 n.).

49 Tyz, Strom. IV,24,153,1 (CL 11, 316,5-8): Abtixa T0 £’ Hulv £6TLV OVTIEP
€1’ {ong avTol te KVpLoi éoplev kal ToD AVTIKELHEVOL a0 T®, WG TO PLAOGOPETV
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Nékdo by mohl pochybovat, jestli je opravdu v nasich rukou, zda bu-
deme véfit, nebo ne, zda se budeme vénovat filosofii, nebo ne, jak to zde
Klement tvrdi s uzitim terminti to ef ’ hémin (,,to, co je na nas*) a kyrios
einai s genitivem (,,byt panem nad nééim*), z nichz zejména druhy je
s pojmem autexusios vyznamove tésné spriznén. Velmi pravdépodobné
totiz opak toho, co jsme v téchto piipadech zvolili, nasi skute¢nou moz-
nosti neni.

Zda je pro nas néco verohodné, nebo ne, neni otazkou volby, stejné
malo jako moznost vénovat se filosofii, nebo na to rezignovat. Nemam
ted’ na mysli okolnost, ze nikdo nemtize véfit tomu, o ¢em se ani nedo-
veédél, nebo ze je tézké vénovat se filosofii pro toho, kdo nema ucitele
ani knihy. Spise jde o samu situaci, v niz se nékdo pro filosofii nebo viru
(anebo jejich opak) rozhoduje. Lze skutecné fici, Ze mohl ,,pravé tak
dobie* (¢’ {omg) zvolit opak?

V této otdzce se vsak ohlasuje odlisné pojeti svobody, kterd nezname-
na volbu mezi protiklady, nybrz volbu v situaci, kdy jsme pravé ,,nemohli
jinak*. Svoboda pak uz nebude moznost zvolit jednu z konkuren¢nich al-
ternativ stejné dobfte jako jeji opak, nybrz vysada zvolit to, co se ukazuje
jako dobra moznost, tj. zvolit to, co pokladdme za dobré, praveé a jen
proto, ze to pokladame za dobré. Tuto svobodu racionalni bytosti zvolit
dobro po né samo, kterou zdiraziiovali stoikové*® a kterou pozdé&ji velmi
vystizné zformuluje kupt. Anselm z Canterbury,’ zna ov§em Klement
také, aniz by pro ni vSak uzival terminu autexusios.

Kiest'ansky ,,gnostik voli jen kondni dobra z lasky, konani dobra pro
dobro samotné (8t adTO TO KaAOV),“ Cteme ve Ctvrté knize Stromat.™
Teprve tato volba charakterizuje v Klementovych ocich kfest'anského
gnostika, ktery nejedna ze strachu ani kvtili odmeéné, ale ,,z 1asky k tomu,

i 11, kal to ToteVEeW §) ATLOTEWV. SLd YOOV TO EKATEPOU TAOV AVTIKELUEVWVY ETT
{ong eivat uag kupiovg Suvatov evplokeTal TO £ MUIv.

50 Ke ctnosti, ktera je podle stoikt cilem o sob¢, viz kupi. Diogenés Laertsky,
Vitae, V11,89; VI1,127. Cicero (De fin. 111,36) tuto myslenku pficita i dalsim filoso-
fickym skolam.

S Anselm z Canterbury, De lib. arb. (212,19 n. Schmitt): ... libertas arbitrii
est potestas servandi rectitudinem voluntatis propter ipsam rectitudinem. Srv. také
Anselmovu ptedstavu o spravedlnosti jako zachovani spravnosti vile pro tuto
spravnost samu, De ver. 12 (194,26 Schmitt): ... rectitudo voluntatis propter se
servata.

52 Klement Alexandrusky, Strom. 1V,22,135,4 (C1. 11, 308,15 n.): pévn & f] U
dydmny evmotiah) 8t avTod TO KaAdv aipeth ¢ yvwotikd. Ces. pieklad V. Cer-
nuskova, in: Klement Alexandrijsky, Stromata, IV, Praha 2008, str. 343-345.
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co je skuteéné lasky hodno“.> Vira jako volba mezi dvéma protiklady,
které jsou oba stejn¢ mozné, je tak pro Klementa pouze vychodiskem,
nikoli cilem na cesté sméfujici ,,k dobru pro né samo®.> Tuto cestu po-
pisuje Klement také jako Gsili o ,,poznani pro né samo®, totiz o poznani
Boha, které ,,samo staci*.>

Pravé tato volba volit dobro pro né samo, kterou Klementtv gnostik
provedl, mu brani pokladat naptisté vSechny volby za stejné¢ mozné.
V tomto smyslu kfestansky gnostik podle Klementa pravé ,,nemtze
jinak*

,»A tak 1 kdyby mu ¢ist¢ hypoteticky dal Bih moznost beztrestné délat
to, co je zakéazano, i kdyby dokonce dostal pfislib, ze za to ziska jako
odménu dobra blazenych, i kdyby jej nékdo presveédcil o tom, ze Biih
jeho skutky ptehlédne (coz je nemozné), nikdy by se nerozhodl udélat
néco, co by odporovalo spravnému uvazovani, protoze si uz jednou
zvolil to, co je skute¢né krasné, co je hodno byt zvoleno kviili sobé
samému, a proto milovano. ¢

Pro tuto v pravdeé gnostickou volbu volit dobro pro n€ samo je ,,vlada nad
sebou“ (16 ate€ovolov) pouze piedpokladem a nezbytnou podminkou.
Je to spise svoboda svobodu si zvolit, nikoli jesté svoboda kiestanského
gnostika v pravém smyslu.’’

Lenka Karfikova

53 Tyz, Strom. 1V,22,145,2 (Cl. 11, 312,24 n.): ... dyamnn 8¢ tol 6vtwg 6vtog
£€paoTol EAkOpEVOG KAl TTPOG TO §€0V dyOpEVOG.

54 Tyz, Strom. V1,12,98,3 (Cl. 11, 481,14): t®v 8¢ dyaddv {opev ta pév adtd
SU aUTa alpeTd, WG TNV YVOOLV.

55 Tyz, Strom. 1V,22,136,2 (CL 11, 308,22 n.): ... dmoxpn & avtd aitia tiig
Bewplagt yvdoig avtn. Strom. 1V,22,136,5 (C1. 11, 308,31 n.): ... THv yv@dowv tod
0e0D, 8U ab TNV atpeTnv.

56 Tyz, Strom. 1V,22,146,1 (Cl. 11, 312,25-31): 86ev 008’ el kab’ V6BecLY
¢€ovoiav AdBol apd oD BeoD TIPATTEWY TA ATNYOPEVUEVA ATLLWPNTOG [TE]
GV, 008’ el kal HLoBOV T& pakdpwv ayaba ANPeobal £l tolode émayyeiiav
mpooAdfot, AN i kal ?\ﬁcsceou OV B0V £’ 0l npéc'rrsmstcﬁsin, 6mep adv-
vatov, ﬁpaEaLunapa TOVAGYOV TOV opeov seslnoounor av, 10 ovroog KaAOV
kat mpsrov ¢ £quTod Kal Tad Ty dyamnTov elvat &mag Aéuevog. Ces. pieklad
V. Cernuskova, in: Klement Alexandrijsky, Stromata, 1V, str. 359.

57 Clanek vznikl v ramei grantového projektu GACR 22-20873S ,,Clement of
Alexandria’s Biblical Exegesis as a Source of His Concept of Corporeality*.



